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Статья посвящена «мышлению типами»  – исследовательской стра-
тегии, реализуемой в  процессе научного познания и подразумеваю-
щей использование концепта «тип» в  явном или неявном виде для 
выстраивания системы целеполагания, а  также обособлению «мыш-
ления типами» как особой исследовательской оптики в эмпирических 
исследованиях и специфической метаметодики анализа данных, в т.ч. 
посредством противопоставления «корреляционному мышлению».

Предлагается вариант «размежевания» трёх понятий  – «типоло-
гический метод», «типологическое исследование» и «типологический 
анализ», – задающих методологические и эпистемологические рамки 
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всевозможным типологизациям и классификациям в социологии, слу-
жащих для указания на использование «мышления типами» в научном 
исследовании, позволяющих структурировать практики его реализа-
ции. Рассмотрение их соотношения позволяет заключить, что они не 
являются понятиями одного ряда или уровня, скорее, наблюдается 
некоторое сужение области покрываемых ими значений при переходе 
от первого к последнему.

«Типологический метод» является наиболее общим по отношению 
к  остальным, охватывает разнообразные ситуации типологических 
обобщений и описаний, как на теоретическом, так и эмпирическом 
уровне, включая построение концептуальных типологий, логическое 
разделение понятий и  др., и подразумевает обращение к  типам как 
инструментальным средствам познания. Для очерчивания области 
применения типологического метода в  эмпирических исследованиях 
вводится понятие «типологические исследования», понимаемое как 
особый вид эмпирических исследований, направленных на выявле-
ние и изучение социальных типов. Если под последними понимаются 
социально значимые, однородные, латентные группы, для обнаружения 
которых используются инструменты математической формализации, то 
можно говорить о реализации особой методологической процедуры – 
«типологического анализа».

Ключевые слова: типологический метод, типологическое исследование, 
типологический анализ, тип, социальный тип

Объективные обстоятельства производства научного зна-
ния сопряжены с  отсутствием, как правило, общепризнанных 
теоретических и эмпирических интерпретаций ключевых поня-
тий, междисциплинарными заимствованиями, понятийным и 
методическим эклектизмом, мозаичностью знания, и в  конеч-
ном счёте – «подвижностью, множественной обусловленностью 
социологических категоризаций, даже если таковые основаны на 
больших эмпирических массивах и стройном теоретизировании» 
[1,  с. 872]. Безусловно, это относится и к понятиям, входящим 
в поле «типологической» проблематики.
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Как правило, научные публикации методологического про-
филя, затрагивающие так или иначе типологии и классификации 
в  социологии, не обходятся без упоминания о  многозначности 
используемых терминов, неоднозначного их использования и 
трудностях отмежевания друг от друга. Так, например, среди 
основных проблем типологического метода отмечают «теоре-
тическую перегруженность» понятий (поскольку привлечение 
большего количества их трактовок не способствует прояснению 
смысла и содержания, а наоборот только повышает неопределён-
ность) и «метаязыковое смешение» (разное понимание терминов 
в повседневном языке, языке социологии и языке социологиче-
ской методологии) [2, с. 14], а при реализации типологического 
анализа возникновение различного рода «методологических 
ловушек» [3, с. 128-142].

Несмотря на указанные трудности, обращение к  типам, 
типологиям, типологизациям остаётся востребованным в прак-
тике социологических исследований  [4], что, в  свою очередь, 
актуализирует потребность в  структурировании и систематиза-
ции накопленного в этой области опыта. Цель статьи – показать, 
как «мышление типами» осмысляется и концептуализируется 
в  методологии социологических исследований, а  также струк-
турировать многообразие практик его реализации посредством 
обращения к трём понятиям: «типологический метод», «типоло-
гическое исследование» и «типологический анализ». Для этого 
сначала раскрывается значимость «мышления типами» для соци-
альных наук и его обособление как отдельной исследователь-
ской оптики в эмпирических исследованиях (в т.ч. посредством 
противопоставления «корреляционному мышлению»), затем 
предлагается вариант «размежевания» трёх вышеупомянутых 
базовых понятий, задающих методологические и эпистемологи-
ческие рамки всевозможным типологизациям и классификациям 
в социологии.
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О «мышление типами»  
как особой исследовательской оптике 
в социальных науках

«Мышление типами» является неотъемлемой частью не 
только повседневных взаимодействий, но и процесса научного 
поиска, в  рамках которого значимость и частоту обращения 
к  классификациям, типологиям трудно переоценить. С  одной 
стороны, они выступают «естественной», универсальной фор-
мой познания, связанной в  силу «типологической» природы 
языка с  возможностью конструирования понятий (обобщаю-
щих категорий, выступающих результатом абстрагирования и 
идеализации). С другой, классификации и типологии позволяют 
изучать внутреннюю структуру и дифференциацию совокупно-
сти объектов, проявлений того или иного феномена и выступают 
самостоятельным методом научного познания, интерес к  кото-
рому возник ещё у древнегреческих философов, рассматривав-
ших классификацию как особую логическую процедуру деления 
понятий (подробнее см., напр.: [5]).

В ряде естественнонаучных дисциплин и областей знания 
широкое применение нашли классификации, выступающие 
в качестве основного метода познания и формы представления 
теоретических знаний (периодическая система химических эле-
ментов, биологическая систематика и др.). В таких случаях про-
цесс развития научного знания может быть представлен как исто-
рия совершенствования классификации исследуемых объектов 
(подробнее см.  [6]). Вместе с  тем, классификационная пробле-
матика осмыслялась через определённые категории и вопросы, 
специфические для каждой из наук. Например, проблемы перио-
дизаций в  истории, статистических группировок в  экономике, 
районирования в экономической географии и др.

В гуманитарных и социальных науках особо важную роль 
сыграли типологии. Отчасти в  связи с  тем, что формирование 
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научных конструктов является одним из направлений исполь-
зования «мышления типами» в процессе научного социального 
познания. А  в  социально-гуманитарных науках особенно оче-
видно, что «здесь мы не сможем увидеть и наблюдать объекты 
до того, как их помыслим. Ибо большинство объектов соци-
альной науки, а  может быть, и все ее объекты  – это объекты 
абстрактные, теоретические конструкции. … Эти объекты, эти 
теоретические конструкции, используемые в  интерпретации 
нашего опыта, являются результатом построения определенных 
моделей» [7,  с.  156]. В  случае научной интерпретации челове-
ческих действий речь идёт об использовании конструктов науч-
ного мышления, которые, по А. Шюцу, являются конструктами 
второго порядка по отношению к  конструктам повседневного, 
обыденного мышления [8,  с.  41]. Потенциал типологических 
построений для задачи формирования понятий вариативен: от 
формально-логического деления понятий, выделения частей 
целого как необходимой составляющей раскрытия его содержа-
ния до обобщений «типологического порядка» (формирование 
так называемых типов-понятий  / type-concept), позволяющих 
зафиксировать в научных понятиях плавные, переходящие свой-
ства объектов, их текучесть и изменчивость, выявив устойчивые, 
качественные состояния [9].

«Мышлении типами» в  процессе научного социального 
познания выражается в использовании типов как аналитических 
инструментов при постановке и решении задач, связанных не 
только с типизирующим образованием понятий, но и с поиском 
знаний о типах социального. В философской литературе для обо-
значения подобного подхода встречаются схожие наименования: 
«типологическая ориентация» и даже «типологическая пара-
дигма» (подробнее см.  [10, с. 13, 24]), а также подчёркивается, 
что «мышление, направленное на образование типов … явля-
ется очень древним, ибо оно соответствует стремлению созна-
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ния к сжатому, краткому изложению мыслей, к прегнантности1, и 
связывает наглядность с общезначимостью» [11, с. 443-444].

В рамках эмпирических исследований «мышление типами» 
может рассматриваться как одна из метаметодик / метастратегий 
анализа данных – типологический анализ (наряду с причинным, 
факторным), нацеленный на поиск знаний о типах и имеющий 
особую, специфическую совокупность языковых конструктов и 
логику реализации на практике, позволяющие выстраивать архи-
тектонику исследования [12].

В социальных науках обособление «мышления типами» как 
особой стратегии анализа жёсткоформализованных данных обо-
значается и артикулируется в  т.ч. посредством его противопо-
ставления так называемому «корреляционному мышлению» [13]. 
Под последним понимают определённую исследовательскую 
оптику, опирающуюся преимущественно на логику корреляци-
онного анализа, первоочередное внимание к оценке взаимосвязи 
между признаками на «глобальном» уровне – поиску «универ-
сальных» связей, наблюдаемых для всей совокупности объек-
тов («усреднённых закономерностей») – а также, оценке вклада 
потенциальной детерминанты в  вариацию значений целевого 
признака при контроле значений других характеристик (реали-
зации квазиэкспериментов посредством применения различных 
статистических методов), ориентации на построение аддитив-
ных моделей взаимосвязи между признаками (выпускающими 
из вида контекстуальность, ситуативность, вариативность харак-
тера взаимосвязей в разных условиях) и др. Приводящих в сово-
купности к  взгляду на изучаемые явления и процессы как на 
«общую (генерализованную) линейную реальность» [14], что не 
всегда корректно отображает наблюдаемые закономерности.

«Типологическое мышление» рассматривается в  каче-
стве одной из возможных альтернатив «корреляционному», 

1 Структурированию наиболее простым и наглядным образом.
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поскольку позволяет фокусироваться на систематизации и упо-
рядочивании элементов изучаемого явления [15], обладает высо-
ким эвристическим потенциалом в области конструирования и 
уточнения концептов и теоретических типологий [16], а также 
возможностями учёта неоднородности и дифференцирован-
ности изучаемых явлений (в  т.ч. посредством рассмотрения 
в  качестве объясняющего фактора не изолированные эффекты 
отдельных признаков, а сочетание их значений (взаимодействия 
переменных), описывающих принадлежность объекта к  тому 
или иному типу [17]).

Оппозиция «корреляционное vs типологическое» отчасти 
воспроизводится и в области методологии сравнительных иссле-
дований при противопоставлении так называемых «признак-
ориентированного»  / «объект-ориентированного» подходов 
(variable-oriented  / case-oriented)  [18].2 В  основе их различения 
помимо таких критериев, как количество объектов (большие 
выборки  / анализ нескольких случаев), количества признаков 
(небольшое для анализа взаимосвязи между ними / максимально 
возможное для более подробного описания каждого объекта) 
лежит также и разная целевая установка (поиск обобщённых 
закономерностей о взаимосвязях между признаками / углублён-
ное описание объектов, характеризуемых комплексными сочета-
ниями признаков, выявление отличий между объектами и изуче-
ние их разнообразия). В результате подход, «ориентированный» 
на объекты / наблюдения / кейсы, оказывается в большей степени 
«предрасположен» к  «мышлению типами», вниманию к  диф-
ференцированности и неоднородности объектов, возможности 
выявления среди них однотипных.

Для «мышления типами» основополагающим и централь-
ным понятием является тип. В  свою очередь поиск знаний 

2 В  психологии схожим образом противопоставляют «личностно-ориентиро-
ванный» и «признак-ориентированный» подходы. См. [19]. 
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о типах относят к одной из базовых задач эмпирической соци-
ологии, а  понятие тип (наряду с  такими как «фактор», «при-
чина») – к понятиям-инвариантам [20], возникающим практи-
чески в  каждом прикладном социологическом исследовании 
(вне зависимости от используемых методов сбора данных и 
практик их анализа) при постановке задачи и интерпретации 
результатов.

Несмотря на широкую распространённость и привычность, 
«тип», «типология» не имеют строгих общепринятых определе-
ний и используются зачастую как интуитивно-понятные и обще-
известные. В  специализированных социологических словарях, 
энциклопедиях если и присутствует термин «тип», то, как пра-
вило, приводится его определение в общенаучном смысле (как 
образца, модели группы объектов, единицы членения в типоло-
гии) или толкование в  естественно-научных дисциплинах (как 
систематической категории, объединяющей родственные классы 
животных или компоненты природной среды), без учёта социо-
логической специфики. Одновременно, в подобной справочной 
профильной литературе практически не встречается термин 
«социальный тип» (за исключением [21; 22]), но могут быть дру-
гие: возможно, наиболее часто упоминается «идеальный тип»; 
реже – «реальный» и «конструированный», а также «типизация», 
«типологизация», «типология», «классификация» и «группи-
ровка», «стереотипы», «архетипы», «повседневные типизации» 
(см. напр. [23; 24]).

Если типы используются в  явном или неявном виде для 
выстраивания системы целеполагания исследования, то можно 
говорить о реализации «мышления типами», оперирование кото-
рым в  свою очередь выражают посредством разных понятий, 
к рассмотрению которых переходим в следующем разделе.
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Соотношение понятий «типологический 
метод», «типологические исследования», 
«типологический анализ»

Для исследований, посвященных разного рода классифика-
циям, группировкам, типологизациям, основными понятиями, 
задающими методологические и эпистемологические рамки, 
можно считать следующие три: типологический метод позна-
ния, типологические исследования и типологический анализ (их 
краткое представление дано на рис. 1). Первое – типологический 
метод  – носит междисциплинарный статус и имеет давнюю 
историю, получив своё признание в качестве самостоятельного 
метода научного поиска в  истории, археологии, языкознании 
и  др. Третье (типологический анализ) введено в  научный обо-
рот в социологии во второй половине XX в. в качестве понятия 
меньшего объёма, относится к  области методологии анализа 
данных, играя ключевую роль в  применении типологического 
метода в  эмпирических исследованиях, обеспечивая возмож-
ность выстраивания логики и технологии анализа. Второе из рас-
сматриваемых понятий – типологические исследования – пока не 
используется в  качестве устоявшегося термина, его смысловое 
наполнение и соотношение с двумя другими обсудим ниже.

Рис. 1. Соотношение понятий



1818

А. В. Кученкова

«Типологический метод познания»  – наиболее широкое, 
общее и обобщающее по отношению к остальным, оно покры-
вает всевозможные ситуации типологических обобщений и 
описаний (в основе которых расчленение системы объектов и 
их группировка с  помощью типа  – обобщённой, идеализиро-
ванной модели [25]), как на теоретическом, так и эмпирическом 
уровне, включая построение теоретических (концептуальных) 
типологий, логическое разделение понятий и многое др. Пожа-
луй, наибольшую известность и резонанс получила концепция 
«идеальных типов» М. Вебера [26], без которой, не обходится ни 
одно обсуждение типологического метода в социальных науках. 
Вместе с  тем, рассматривая развитие типологического метода 
в Западной социологии ХХ в., Н. С. Бабич выделяет 15 различных 
концепций и вариантов реализации типологического метода [2], 
в  т.ч. «идеальные типы» М.  Вебера, Л.  Мизеса, А.  Шюца,  
У.  Герхардт, У.  Кукартц, «конструктивные типы» Г.  Беккера, 
Д.  Маккини, типологический метод Ж.  Гурвича, концепцию 
типологических операций П.  Лазарсфельда, концептуальные 
разработки К. Гемпеля, П. Оппенгейма и др.

Если трактовать типологический метод познания предельно 
широко и независимо от внутридисциплинарного контекста, то 
под ним понимают совокупность способов поиска общего в осо-
бенном [2, с. 9]. Вместе с тем, чрезмерное расширение дефиниции 
таит риск размывания содержания и ухода в  беспредметность. 
В этой связи представляется целесообразным говорить о реали-
зации в социологическом исследовании типологического метода 
познания, если в явном или неявном виде используется концепт 
«тип» в  качестве инструмента теоретизирования, обобщения, 
осмысления ускользающей в  своём многообразии и мозаично-
сти социальной реальности. Например, идёт речь о построении 
теоретической (концептуальной) типологии, о введении в науч-
ный оборот нового понятия, призванного отразить тенденции 
развития и ключевые, отличительные черты некого феномена, 
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осмысляются и концептуализируются с опорой на выявленные 
эмпирические закономерности варианты проявления изучаемого 
феномена и т.п.

Вместе с тем, «тип» может выступать не только инструмен-
тальным средством, но и предметом социального познания.3 
Если говорить о  роли «типологического мышления» не только 
в  теоретическом конструировании понятий, но и в  исследова-
ниях, опирающихся на эмпирические данные, то определение 
и содержательное наполнение типологического метода может 
быть сведено к  способам поиска знаний о  типах социального 
(дифференциации вариантов проявления изучаемого феномена) 
и социальных типах (как особых феноменах социальной сферы 
общественной жизни). Выявление, изучение, описание послед-
них является отдельным, самостоятельным направлением иссле-
дований в социологии. В этом случае можно сказать, что «мыш-
ление типами» трансформируется в  «мышление социальными 
типами».

Руководствуясь потребностью в  конкретизации возможно-
стей реализации типологического метода познания в эмпириче-
ских социологических исследованиях, представляется целесоо-
бразным ввести понятие «типологические исследования». Под 
которым будем понимать особый вид эмпирического социологи-
ческого исследования, направленный на поиск знаний о социаль-
ных типах (индивидов, организаций, территориальных единиц, 
обществ, культур, и т.д.), подразумевающий установление соот-
ветствия между описанием типов на концептуальном уровне и 
репрезентирующими их эмпирическими объектами, реализуемое 
посредством различных исследовательских стратегий (движения 
либо от выявленных эмпирических закономерностей, описы-

3 По аналогии с выделенными Г. Г. Татаровой функциями социальных типов как 
целей и средств познания [21, с. 281-283]. Именно эти две функции являются 
одними из основных и, как было показано в [27], задают континуум для других 
возможных функций.



2020

А. В. Кученкова

вающих группы схожих объектов, к обоснованию возможности 
рассматривать их как носителей разных типов, либо от теорети-
чески сконструированных типов, метафорических образов к их 
эмпирической валидации).

Подчеркнём, понятие «типологические исследования» отно-
сится уже только к эмпирическим исследованиям, подразумевая 
в том или ином виде опору на эмпирические данные в процессе 
поиска знаний о социальных типах. Такие исследования могут 
существенно варьироваться в  зависимости от понимания соци-
альных типов [28]: либо как образов, порожденных в массовом 
сознании для обозначения некой неформальной социальной 
роли, наименование которой фиксируется в языке посредством 
ярлыка («ковид-скептики», «ковид-диссиденты», «яжемать» и 
т.п.), а носителями выступают индивиды, демонстрирующие осо-
бый, распознаваемый другими в повседневных взаимодействиях 
паттерн в поведении, установках, внешнем виде; либо как обра-
зов, целенаправленно сконструированных исследователем и тре-
бующих эмпирической валидации (поиска объектов, репрезенти-
рующих социальные типы, операциональное описание которых 
позволяет распределять наблюдаемые объекты по соответству-
ющим предзаданным группам); либо социальные типы тракту-
ются как латентные группы, обладающие схожими социально-
значимыми чертами, обнаружение которых осуществляется 
посредством изучения внутренней структуры совокупности объ-
ектов (например, при изучении дифференциации работников по 
характеру их трудовой мотивации, стратегиям трудового поведе-
ния и адаптации к изменениям на работе, субъективному благо-
получию на работе, характеру занятости и др. [29]).

Так или иначе, одним из оснований для дифференциации и 
различения понятий «типологический метод» и «типологическое 
исследование» может выступать функциональная роль типа. 
В первом случае он служит инструментальным средством позна-
ния, с помощью которого могут изучаться самые разнообразные 
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феномены, во втором выступает, скорее, целью, причём в центре 
внимания оказываются уже не любые типы, а именно социаль-
ные. Безусловно, такое различение является в  некоторой мере 
условным, но в то же время позволяет подчеркнуть, что пробле-
матика, связанная с «типологическим методом» сфокусирована 
в большей степени на том, как эффективно использовать концепт 
«тип» в  процессе познания, а  для «типологических исследова-
ний» акцент смещается в сторону вопроса – что понимать под 
социальными типами, выступающими предметом исследования.

Наконец, обратимся к третьему ключевому понятию. «Типо-
логический анализ» представляет собой стратегию реализации 
типологического исследования с  опорой на математические 
методы многомерного анализа, т.е. методологическую проце-
дуру, подразумевающую не только логическую, но и математи-
ческую формализацию процесса поиска знаний о  социальных 
типах. Это понятие было введено в научный оборот Г. Г. Тата-
ровой, с  течением времени формулировки определения уточ-
нялись. В  первой монографии, посвящённой типологическому 
анализу, были введены две основных его трактовки: (1) «иссле-
довательская стратегия по реализации типологического метода 
познания социальных явлений»; (2) «совокупность методов изу-
чения социальных объектов (или явлений), позволяющих выде-
лить социально значимые, внутренне однородные, качественно 
отличные друг от друга группы объектов (или явлений), харак-
теризующиеся типообразующими признаками, природа которых 
различна, и интерпретируемых как носители различных типов 
явлений» [30, с. 13-14]. Развитие данной области методологиче-
ского знания привело к уточнению, в последствии типологиче-
ский анализ был определён как «метаметодика анализа данных» 
(методика конструирования в частной исследовательской ситуа-
ции конкретной, частной, локальной методики) и особый язык 
анализа данных, а также предложено рассматривать его в разных 
контекстах [31, с. 71-72], в т.ч. как методологическую процедуру 
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в  эмпирической социологии, исследовательскую стратегию 
анализа социальных феноменов, а также класс задач, логическая 
схема решения которых одинакова.

Позже добавилась ещё одна трактовка типологического ана-
лиза как диагностической процедуры – «вида технологии сбора и 
анализа данных для целей социологической экспертизы состоя-
ния изучаемой «ситуации» и выявления механизмов воздействия 
на её изменение» [3, с. 143-144] на основе реконструкции соци-
альных типов как объектов социального управления и контроля. 
Подобное определение позволяет соотносить типологический 
анализ и с процедурами измерения (типологического), а  также 
интерпретировать его как инструмент социологического сопро-
вождения процессов принятия управленческих решений, сред-
ство социологической диагностики и экспертизы состояния, как 
отдельных общностей, организаций, так и общества в целом.

Понятию «типологический анализ» присущи многознач-
ность и многовариантность трактовок. Но основной и наиболее 
актуальной является следующая: «типологический анализ  – 
исследовательская стратегия многомерного анализа данных 
или метаметодика анализа данных со специфической языковой 
и логической структурой. Это методологический инструмент, 
позволяющий выявить латентно существующие, социально зна-
чимые, внутреннее однородные, качественно отличные друг от 
друга группы эмпирических объектов по характеристикам, при-
рода которых различна. Группы интерпретируются как носители 
различных социальных типов» [3, с. 136].

Принимая во внимание приведённую дефиницию, понятие 
типологический анализ выступает более «узким» по отношению 
к «типологическому исследованию», как минимум, по двум при-
чинам. Во-первых, оно в  большей степени сфокусировано на 
инструментальных, методических аспектах, относящихся к обла-
сти методологии анализа данных. Во-вторых, исходя из опреде-
ления, типологический анализ подразумевает поиск латентных 
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групп объектов и использование математических методов много-
мерного анализа, применение которых встречается не во всех 
эмпирических исследованиях, относимых к  типологическим. 
Так, например, применение методов многомерного анализа 
необходимо для анализа неоднородности совокупности объек-
тов, поиска и выделения групп схожих объектов, являющихся 
носителями предположительно разных типов, а также возможно 
для проверки существования эмпирических объектов, репре-
зентирующих теоретически сконструированные, гипотетиче-
ские типы. Обе ситуации предполагают опору на схожий подход 
к пониманию социальных типов, когда последние носят латент-
ный характер, об их существовании до проведения исследования 
неизвестно. В других случаях тип может быть заранее известен 
из повседневной жизнедеятельности или научных изысканий и 
будет требоваться углублённое его описание, объяснение причин 
возникновения, особенностей существования. Такое исследова-
ние может быть реализовано в  рамках качественной стратегии 
с опорой на слабоформализованные данные (например, для уточ-
нения содержания и состава «типообразующих» признаков того 
или иного социального типа) и без обращения к математическим 
методам многомерного анализа, в полной мере попадая под опре-
деление «типологического исследования».

Заключение
Соотнесение рассматриваемого трио понятий  – типологи-

ческий метод, типологические исследования, типологический 
анализ  – позволяет заключить, что каждое из них, обозначая 
«мышление типами» в  научном исследовании, представляет 
самостоятельный интерес. Нельзя сказать, что они являются 
понятиями одного ряда или уровня. Скорее, наблюдается неко-
торое сужение области покрываемых ими значений при пере-
ходе от первого к последнему. Хотя, безусловно, это одна из воз-
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можных трактовок. Как правило, научные концепты и категории 
отличаются многовариантностью интерпретаций (когда ни одно 
определение не охватывает полностью его содержания и не отра-
жает полностью его сущности), каждая из которых оказывается 
контекстуальной. Это в целом свойства языка, в котором любой 
речевой акт контекстуален, что является не недостатком, а напро-
тив, условием эффективного использования, очерчиванием чёт-
ких границ и закладываемого смысла. Данное утверждение 
справедливо и применительно к научным концептам: «создание 
категорий должно быть конкретизировано или контекстуально 
ориентировано. Только в этом случае можно надеяться на сбли-
жение категориального пространства с  конкретным объектом, 
или, иными словами, на референциальность как самого исследо-
вания, так и его результатов» [32, с. 15-16].

Несмотря на отмеченные трудности по прояснению науч-
ного аппарата в  «типологической» области, предложенная 
интерпретация трёх рассмотренных выше понятий позволила 
очертить контекст их употребления и решить, как минимум две 
задачи. Во-первых, в некоторой мере структурировать многооб-
разие практик реализации «мышления типами» в научных иссле-
дованиях с  помощью нескольких критериев: уровень анализа 
(теоретический  / эмпирический), функциональная роль типа 
(как средства или цели познания), использование  / неисполь-
зование математической формализации в ходе анализа данных. 
Во-вторых, выделить в отдельный вид эмпирических социологи-
ческих исследований («типологические») те, что связаны с изу-
чением социальных типов. И тогда накопленный опыт эмпири-
ческих социологических исследований (опирающихся в том или 
ином виде на «мышление типами») можно рассматривать и далее 
систематизировать с точки зрения понимания феномена «соци-
альный тип» и представлений о способах, инструментах его изу-
чения.
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Abstract. This article examines “thinking in types”  – a research strategy 
implemented in the process of scientific inquiry and involving the explicit 
or implicit use of the concept of “type” to construct a goal-setting system. 
It also identifies “thinking in types” as a distinct research lens in empirical 
research and a specific meta-methodology for data analysis, including 
through contrast with “correlation thinking”.

A methodological distinction is proposed between three concepts  – 
“typological method”, “typological research”, and “typological analysis” – 
that provide the methodological and epistemological framework for various 
typologies and classifications in sociology. These concepts serve to indicate 
the use of “thinking in types” in scientific research and help structure the 
practices of its implementation. An examination of their relationship allows 
us to conclude that they are not concepts of a single series or level; rather, 
there is a certain narrowing of the scope of meanings they cover as we move 
from the former to the latter.

The “typological method” is the most general of the others, encompassing 
a variety of situations of typological generalizations and descriptions, 
both at the theoretical and empirical levels, including the construction of 
conceptual typologies, the logical separation of concepts, etc., and implies 
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an appeal to types as instrumental means of cognition. To outline the scope 
of the typological method in empirical research, the concept of “typological 
research” is introduced, understood as a special type of empirical research 
aimed at identifying and studying social types. If the latter are understood 
as socially significant, homogeneous, latent groups, for the detection of 
which tools of mathematical formalization are used, then we can speak of 
the implementation of a special methodological procedure  – “typological 
analysis”.
Keywords: typological method, typological research, typological analysis, 
type, social type.
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Анализ социальных изменений в  их исторической и сравнительной 
перспективе является одной из самых давних устоявшихся стратегий 
социологического исследования. Целью работы является освещение 
ключевых особенностей применения сравнительно-исторического 
метода и последовательности этапов реализации компаративного 
исследования в социологии с опорой на методологические достижения 
Дж.С. Милля и Ч. Тилли. Детализируются процедуры отбора случаев, 
кодирования и построения матрицы данных на примере фундаменталь-
ного сравнительно-исторического исследования Б. Мура. Освещаются 
ключевые преимущества метода, такие как способность к объяснению 
долгосрочных макросоциальных процессов и выявление конфигура-
ционной причинности. Одновременно рассматриваются методологи-
ческие ограничения, включая трудности интерпретации данных, огра-
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ниченную генерализуемость выводов и продолжающиеся дебаты о его 
статусе. Особое внимание уделяется новейшим достижениям в области 
сравнительной методологии – качественному сравнительному анализу 
(QCA) и методу нечетких множеств (fsQCA) Ч. Рагина, позволяющим 
повысить аналитическую строгость и воспроизводимость исследова-
ний. Подтверждается эвристическая сила метода и его актуальность 
для анализа современных социальных феноменов. Изучая социальные 
явления в  их сравнительной перспективе и историческом контексте, 
исследователи могут получить более глубокое представление о силах, 
формирующих современные общества.

Ключевые слова: сравнительно-исторический метод, сравнительно-
историческое исследование, историческая социология, качественный 
сравнительный анализ, компаративистика, сравнительная методология

О методе
Изучение развития социальных явлений и процессов 

в  социально-историческом контексте всегда представляло осо-
бый интерес для представителей социологической науки. Одним 
из ключевых инструментов, позволяющих глубоко анализировать 
социальные процессы, выявлять их причинно-следственные связи 
и понимать уникальность или общность культурно-исторических 
траекторий является сравнительно-исторический метод. В общем 
смысле применение данного метода означает логическое сопо-
ставление аспектов небольшого числа случаев [1, p. 379] с целью 
выявления сходств и различий между социальными явлениями, 
институтами, процессами или обществами, рассматриваемыми 
в  их историческом развитии. Исследования же, основанные на 
применении сравнительно-исторического метода, способны 
внести вклад в  понимание общих закономерностей и универ-
сальных принципов, лежащих в основе социальных изменений. 
Применение сравнительно-исторического метода позволяет 
осуществлять обоснованные обобщения о  многих значимых 
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явлениях, не игнорируя при этом социально-исторические кон-
текстуальные особенности  [2,  p.  414]. Значение сравнительно-
исторического метода, как замечал классик отечественной соци-
ологии М.М. Ковалевский, состоит не в открытии новых фактов 
или данных, а в научном объяснении уже найденных [3, с. 23]. 
С  его помощью обнаруживаются параллелизмы в  развитии 
культурных состояний и форм, которые, в свою очередь, скры-
вают под собою эволюционные законосообразности [4]. Не слу-
чайно сравнительно-исторический анализ занимает центральное 
место в методологическом аппарате Э. Дюркгейма и М. Вебера, 
поскольку он позволяет решить одну из основополагающих про-
блем социологической науки: согласовать зачастую конкурирую-
щие требования сложности и общности в социальных исследова-
ниях [5, p. 732]. Применение метода позволяет осуществить как 
синхронный (сравнение в один момент времени), так и диахрон-
ный (сравнение во времени) анализ. 

Область применения, уровни  
и единицы анализа

Область применения сравнительно-исторического метода, 
безусловно, выходит далеко за рамки социологической науки. Он 
глубоко востребован в рамках политических, антропологических, 
этнографических, исторических, культурологических, филологи-
ческих, литературоведческих исследований. М.М.  Ковалевский 
утверждал, что первым описал сравнительно-исторический 
метод подробно, несмотря на то, что история его применения 
начинается значительно раньше – представители гуманитарных 
и социальных наук «действовали методологично, но не писали 
о методе» [3, с. 71]. Обращение к сравнительно-историческому 
методу возможно в  широком спектре социологических дисци-
плин, позволяя осуществлять исследования как на макро, так и 
на микроуровне.
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История применения сравнительно-исторического метода 
восходит к  трудам Ш.Л.  Монтескье и А.  Смита, а  в  социоло-
гической науке начинается с  фундаментальных исследований 
классиков социологической мысли, в  которых основными еди-
ницами анализа и сравнения становятся форма производствен-
ных отношений (К. Маркс), идеальные типы (М. Вебер), типы 
социальной солидарности (Э.  Дюркгейм) и  др. К  этим иссле-
дованиям, направленным в  первую очередь на концептуализа-
цию современности и осмысление исторической самобытности 
Запада, восходит своими корнями целый корпус более позд-
них работ, оформившийся в  отдельное направление, известное 
как историческая социология (Б.  Мур, Т.  Скочпол, Ч.  Тилли,  
Р.  Бендикс и  др.). Интеллектуальные усилия представителей 
данного направления были сфокусированы на применении 
сравнительно-исторического метода к  изучению возникнове-
ния и эволюции крупномасштабных социальных институтов 
и процессов. Именно историческая социология второй поло-
вины XX в. стала наиболее плодотворной областью применения 
метода  – наиболее известные исследования были посвящены 
анализу социальных истоков диктатуры и демократии (Б. Мур); 
общих закономерностей и уникальных особенностей револю-
ционных процессов (Т.  Скочпол); мировой капиталистической 
системы и ее структуры в исторической перспективе (И. Валлер-
стайн); исторически меняющихся форм коллективных действий 
в  современной европейской истории (Ч.  Тилли); демографиче-
ских и институциональных предпосылок английской революции 
в сравнительной перспективе (Дж. Голдстоун); вклада пуритан-
ских и пиетистских религиозных движений в борьбу за абсолю-
тистские монархии и против них в Пруссии (М. Фулбрук) и др. 
В  рамках исторической социологии исследовательские про-
граммы заметно расширились и обратились к  другим эпохам, 
территориям, а также подняли новые темы, отличные от тех, что 
были в центре внимания классиков социологической мысли. 
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Сегодня метод не теряет своей актуальности и эвристической 
силы. Современная историческая социология, которую часто 
называют «третьей волной», главным образом представлена 
следующими исследованиями с  применением сравнительно-
исторического метода: «Переделывая современность: Политика, 
история и социология» Дж. Адамс, Э. Клеменс и Э. Орлофф [6]; 
«Консервативные партии и рождение демократии» Д. Зиблатт [7]; 
«Рабство и социальная смерть: сравнительное исследование 
с  новым предисловием» О.  Паттерсона  [8]; «Нациестроитель-
ство: Почему одни страны собираются вместе, а другие распада-
ются» А. Виммер [9] и др.

Сравнительно-исторический метод, безусловно, востребо-
ван не только на Западе, но и в отечественной социологической 
практике, о чем свидетельствует большое количество исследова-
ний, выполненных с применением данного метода за последнее 
десятилетие. В  первую очередь, он закономерно применяется 
для сравнения состояний того или иного социального явления 
в исторической перспективе [10; 11; 12; 13; 14]. Кроме того, при-
сутствует небольшой пласт работ, идейно восходящих к особому 
социологическому жанру «социология социологии» и освещаю-
щих результаты применения сравнительно-исторического метода 
к анализу трансформации практики изучения и понимания того 
или иного социального феномена [15; 16; 17].

Широта области применения сравнительно-исторического 
метода открывает большие возможности для исследователя. 
И хотя традиционно метод ассоциируется с анализом на макроу-
ровне, так как классические и широко известные сравнительно-
исторические исследования (таких социологов, как М.  Вебер, 
Б. Мур, Т. Скочпол) были сфокусированы на крупномасштабных 
структурах и процессах, стоит подчеркнуть, что ряд исследова-
телей успешно применяет данный метод для изучения влияния 
«макроуровневых» изменений на «микроуровневую» повседнев-
ную жизнь. В  этом смысле сравнительно-исторический метод 
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предстает как уникальный инструмент, позволяющий исследо-
вателю преодолевать традиционное разделение между макро- и 
микроуровнями анализа, связывая их воедино. Например, иссле-
дование Л. Стоун показывает, как макроструктурные изменения 
английского общества (реформация, развитие капитализма) при-
вели к изменению семейных отношений [18]. Открывая возмож-
ности для изучения влияния структурных процессов на повсед-
невную жизнь и наоборот, сравнительно-исторический метод 
становится важнейшим методологическим инструментом прео-
доления разрыва между структурой и действием.

При этом, выделение единиц анализа в  сравнительно-
исторических исследованиях обладает своей спецификой. Так, 
например, И.  Валлерстайн в  своих работах утверждает, что 
«отверг идею сделать искомой единицей анализа как суверен-
ное государство, так и еще более смутное понятие национальной 
общности […], они не являются примерами социальных систем. 
Поскольку говорить о социальном изменении можно только при-
менительно к  социальным системам, единственной социаль-
ной системой в этой схеме оказывалась мир-система» [19, с. 7]. 
Однако при внимательном рассмотрении можно обнаружить, 
что рассуждения И.  Валлерстайна о  современной мировой 
системе изобилуют обращениями как к  специфике националь-
ных государств, ее образующих, так и к сравнениям различных 
характеристик основных и периферийных стран. Это, на первый 
взгляд, «несоответствие» объясняется спецификой применения 
сравнительно-исторического метода – как и в случае фундамен-
тальной работы И. Валлерстайна, в подавляющем большинстве 
сравнительно-исторических исследований анализ проводится 
на одном уровне (например, институциональном), а объяснение 
дается на другом уровне (чаще всего на уровне общества). Дан-
ное обстоятельство обусловило возникновение определенной 
путаницы среди исследователей и методологов в вопросе о выде-
лении единиц анализа в сравнительно-исторических исследова-
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ниях. В  этой связи Э.  Шойх и, позднее, Ч.  Рагин предложили 
различать единицы наблюдения (units of observation) и единицы 
объяснения (units of inference) [20; 21]. 

Способы применения  
сравнительно-исторического метода

Из вышесказанного следует, что исследователи, прибегаю-
щие к сравнительно-историческому методу, используют его для 
различных исследовательских целей. В этом смысле Т. Скочпол 
предложила разделять три стратегии анализа: создание общей 
теоретической модели, объясняющей один или множество слу-
чаев; интерпретирующую историческую социологию, при кото-
рой сравнительно-исторический метод используется в основном 
для уточнения частных описаний отдельных явлений; анали-
тическую историческую социологию, ориентированную на 
исследование или установление причинно-следственных свя-
зей [1, p. 360]. 

В отношении различных способов проведения исследова-
ний с применением сравнительно-исторического метода амери-
канский социолог Ч. Тилли предложил следующую типологию 
данных способов, которая представляется автором в виде схемы 
в таблице 1.

 Таблица 1
ТИПОЛОГИЯ СПОСОБОВ ПРОВЕДЕНИЯ СРАВНИТЕЛЬНО-

ИСТОРИЧЕСКОГО АНАЛИЗА (ИССЛЕДОВАНИЙ 
С ПРИМЕНЕНИЕМ СРАВНИТЕЛЬНО-ИСТОРИЧЕСКОГО 

МЕТОДА) ПО Ч. ТИЛЛИ [22, p. 81]
Одна форма Множество форм

Один случай Индивидуализирующие 
сравнения

Охватывающие 
сравнения
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Одна форма Множество форм

Множество 
случаев

Универсализирующие 
сравнения

Сравнения, 
выявляющие 

вариации

В данном случае форма предстает как способ теоретиче-
ского описания, таким образом каждый случай может быть рас-
смотрен с точки зрения одной формы (понятия, концепции или 
теории) или нескольких. В  то же время весь анализируемый 
материал может быть рассмотрен как множество отдельных 
случаев (множество случаев), либо как части одного и того же 
единичного случая (один случай). Таким образом, содержатель-
ная сторона утверждений, полученных в результате применения 
сравнительно-исторического метода может варьироваться от 
правильного определения и подробного описания характеристик 
единичного случая до правильного определения и подробного 
описания характеристик всех случаев описываемого явления. 

При анализе множества случаев применение метода позво-
ляет проводить универсализирующие сравнения (все случаи 
явления обладают общими свойствами) и сравнения, выявляю-
щие вариации (существует множество форм явления). Если уни-
версализирующие сравнения направлены на выявление общих 
закономерностей или принципов, которые применимы к широ-
кому кругу явлений, то при сравнении, выявляющем вариации, 
исследователь, наоборот, стремится найти систематические раз-
личия между группами случаев и объяснить эти различия через 
конкретные факторы. При обращении к логике индивидуализи-
рующих сравнений один случай рассматривается как одна форма, 
в  то время как любые другие случаи если и участвуют в  ана-
лизе, то выступают как контрпримеры, позволяющие уточнить 
специфические свойства изучаемого случая. Поскольку целью 
подобного исследования является выявление уникальных осо-

Окончание табл. 1
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бенностей отдельного случая, сравнение выступает в виде «кон-
текстуализирующего» инструмента, который помогает увидеть 
уникальность каждого феномена, поместив его в широкий кон-
текст. В  свою очередь охватывающие сравнения предполагают 
выделение множества форм в рамках одного случая, то есть рас-
смотрение частей одного и того же случая [22, p. 81-83]. Интерес 
исследователя в  данном случае направлен на понимание того, 
как взаимодействия внутри одного случая (например, мировой 
экономики) влияют на развитие его отдельных частей. При таком 
сравнении исследователь исходит из того, что уникальность каж-
дой части изучаемого случая объясняется его положением вну-
три этого случая.

Выделение данных способов обращения к  сравнительно-
историческому методу является аналитическим, идеально-
типическим, и, как признает сам Ч. Тилли, на практике данные 
способы не воплощаются в чистом виде. Вместо этого возникают 
различные модификации и сочетания обозначенных способов. 

Этапы применения  
сравнительно-исторического метода

Применение сравнительно-исторического метода в социоло-
гических исследованиях представляет собой последовательный 
процесс, который можно разделить на четыре основных этапа. 

(1) Методологический этап. Прежде чем приступить 
к  непосредственному обоснованию и применению метода, как 
и в любом исследовании, необходимо осуществить следующие 
методологические процедуры: постановка проблемы, опреде-
ление объекта и предмета исследования, определение теорети-
ческой рамки исследования, уточнение основных понятий и их 
концептуализация, формулировка исследовательского вопроса и 
выдвижение гипотез. Классический исследовательский вопрос, 
ответ на который следует искать с  помощью сравнительно-
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исторического метода: «Почему в одних странах произошло X, 
а в других – нет?».

На данном этапе исследователь определяет, какое явление 
он хочет объяснить и почему оно является уникальным или, 
наоборот, универсальным. От этого зависит цель сравнения и, 
соответственно, отбор случаев для сравнения. В  этом отноше-
нии начинающему исследователю может быть полезно обра-
щение к  рассмотренной выше типологии способов проведе-
ния сравнительно-исторического исследования, предложенной 
Ч.  Тилли. Стоит отметить, что для каждого из обозначенных 
способов процедура отбора случаев будет иметь свои особенно-
сти. При обращении к индивидуализирующим сравнениям, ана-
лизируемые случаи выбираются исходя из их теоретической или 
исторической значимости – исследователь отбирает уникальные, 
«иконические» случаи, которые представляют особый исследо-
вательский интерес сами по себе. Для целей универсализирую-
щего сравнения процедура отбора направлена на поиск случаев, 
которые должны представлять как можно более широкий и раз-
нообразный набор условий. При этом все они объединены общим 
результатом или общей характеристикой, которые исследова-
тель и стремится объяснить. Поскольку сравнение, выявляющее 
вариации, направлено на поиск ответа на вопрос, почему одно и 
то же явление принимает разные формы или приводит к разным 
результатам, в рамках процедуры отбора исследователь останав-
ливается на случаях либо очень похожих по многим ключевым 
параметрам, но имеющим разный исход, либо, наоборот, имею-
щих одинаковый исход, но сильно отличающихся по иным пара-
метрам. Наконец, охватывающее сравнение предполагает отбор 
случаев, которые являются различными частями одного явления 
или структуры. 

(2) Методический этап. Методический этап работы со 
сравнительно-историческим методом включает в себя три основ-
ные процедуры: сбор данных, критический анализ источников 
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и кодирование данных. Поскольку в сравнительно-историческом 
исследовании исследователь, как правило, опирается на различ-
ные исторические источники (архивные записи, периодическая 
печать, исторические монографии и др.), важно учитывать, что 
такого рода данные никогда не бывают полными. Они отражают 
лишь часть событий, более того, в них могут умалчиваться «неу-
добные» исторические факты. В этой связи задача исследователя 
не упускать из виду данное методологическое ограничение как 
при сборе данных, так и при их дальнейшей интерпретации. 
Определенные затруднения в  процессе сбора данных может 
вызвать и, так называемый, «информационный шум» – изобилие 
второстепенной и некачественной информации, отвлекающей 
исследователя. Таким образом, сбор данных в  сравнительно-
историческом исследовании неизбежно сопровождается крити-
ческим анализом подобранных источников и, при необходимо-
сти, повторным обращением к процедуре сбора данных.

Наконец, процедура кодирования данных позволяет пре-
образовать неструктурированную, нарративную историческую 
информацию в  систематизированный формат, пригодный для 
сравнительного анализа. Иными словами, это перевод хаотич-
ного потока исторических событий и описаний в  строгие ана-
литические категории (переменные), которые поддаются сравне-
нию между собой. Данная процедура проводится в соответствии 
с  теоретической рамкой исследования. После концептуального 
кодирования исследователь может прибегнуть к  организации 
данных в  виде матрицы данных, где по строкам расположены 
анализируемые кейсы (страны, периоды), а по столбцам – выде-
ленные аналитические категории (переменные) и исход (резуль-
тат). Представление собранных исторических данных в  таком 
виде позволяет упростить процедуру логического сравнения слу-
чаев и проверки гипотез. 

С целью иллюстрации результатов процедур кодирования 
и построения матрицы данных, обратимся к новаторскому для 
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своего времени сравнительно-историческому исследованию 
Б. Мура «Социальные истоки диктатуры и демократии» (1966). 
Исследовательский интерес Б.  Мура был направлен на анализ 
трех разных путей в модерн (демократический, коммунистиче-
ский и фашистский), который автор считал необходимым начи-
нать с изучения предшествовавшего модернизации социального 
устройства, в  первую очередь  – классовых отношений  [23]. 
В соответствии с этим, в качестве анализируемых кейсов высту-
пили следующие страны  – Англия, Франция, США (демокра-
тический путь в  модерн); Россия, Китай (коммунистический 
путь в модерн); Германия, Япония (фашистский путь в модерн). 
В качестве уникального анализируемого случая, не вписываю-
щегося в  данную типологию путей в  модерн, автор выбрал 
Индию, проверяя тем самым пределы своей теории. В  каче-
стве переменных, определивших политический исход, и, одно-
временно, путь в модерн для каждой из анализируемых стран, 
выступили характеристики классов и отношения между ними, 
описывающие состояние обществ до прихода модерна. Ниже 
предпринята попытка реконструкции матрицы данных, которой 
мог руководствоваться Б. Мур, отражающей основные перемен-
ные и их значения в его исследовании. Каждая ячейка содержит 
концептуальное описание, которое автор выводил из своего ана-
лиза исторических данных.

Внимательное изучение данной матрицы (таблица 2) позво-
ляет найти логические подтверждения основным тезисам иссле-
дования Б. Мура, в общем смысле укладывающимся в следую-
щую формулу  – судьба крестьянства и характер союза между 
землевладельческой элитой и буржуазией являются ключевыми 
факторами, определяющими политическую траекторию обще-
ства на пути к современности [23, с. 14].

(3) Аналитический этап. На данном этапе исследователь 
обращается непосредственно к сравнению, поиску и обоснова-
нию причинности. Выбранные единицы анализа изучаются во 
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времени, соответственно, их состояние, значимые характери-
стики и свойства анализируется исторически последовательно. 
Применение метода предполагает проведение последователь-
ного, систематического и контекстуализированного сравнения 
сходных и различных случаев. Останавливаясь на методологи-
ческих аспектах установления причинно-следственных связей 
в  сравнительно-историческом исследовании, важно обратиться 
к двум исследовательским схемам, предложенным Дж.С. Миллем. 
В своей работе «Система логики» он описывает метод сходства 
(the Method of Agreement), который состоит в сопоставлении тех 
отличных один от другого случаев, в  которых данное явление 
имеет место, и метод отличия (the Method of Difference), суть 
которого в  сравнении таких случаев, где это явление присут-
ствует, со сходными в  других отношениях случаями, где этого 
явления нет [24, с. 310]. Оба эти метода по сути своей являются 
методами исключения. Для метода сходства Дж.С. Милль опре-
деляет в качестве руководящего принципа следующий: «Если два 
или более случаев подлежащего исследованию явления имеют 
общим лишь одно обстоятельство, то это обстоятельство  – 
в котором только и согласуются все эти случаи – есть причина 
(или следствие) данного явления» [24, с. 312]. В то время как для 
метода отличия руководящим принципом является следующий: 
«Если случай, в котором исследуемое явление наступает, и слу-
чай, в котором оно не наступает, сходны во всех обстоятельствах, 
кроме одного, встречающегося лишь в  первом случае, то это 
обстоятельство, в котором одном только и разнятся эти два слу-
чая, есть следствие, или причина, или необходимая часть при-
чины явления»  [24,  с.  312]. Наглядно визуализировала данные 
индуктивные подходы к установлению причинности Т. Скочпол, 
которая полагала (как и сам Дж.С. Милль), что метод различия 
обладает большей объяснительной силой [1, p. 378]:
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Рис. 1. Метод сходства (Дж.С. Милль)
 

Рис. 2. Метод отличия (Дж.С. Милль)
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С опорой на построенную на предыдущем этапе исследова-
ния матрицу данных исследователь может приступить к приме-
нению методов сходства и различия. На данном этапе становится 
очевидно, что установление причинности в ходе сравнительно-
исторического исследования подразумевает под собой изуче-
ние конфигурации условий, «ответственных» за наступление 
конкретных социальных явлений. Методы сходства и отличия 
могут быть объединены и применены в одном исследовании, как, 
например, это сделал в своем исследовании Б. Мур. Как уже отме-
чалось ранее, автор использовал несколько позитивных приме-
ров (Англия, Франция, США, Германия, Япония, Россия, Китай) 
наряду с подходящими негативными примерами в качестве кон-
траста  (Индия). Подобным образом Т.  Скочпол в  своей работе 
«Государства и социальные революции. Сравнительный анализ 
Франции, России и Китая»  (1979) выстраивала противопостав-
ления при сравнении так, чтобы максимизировать сходство нега-
тивного примера (или примеров) с позитивным примером (при-
мерами) в каждом предположительно релевантном отношении, 
за исключением той причинно-следственной цепочки, которую 
это противопоставление должно обосновать. Так, например, неу-
давшаяся русская революция 1905 г. сопоставлена с удавшейся 
революцией 1917  г. для того, чтобы обосновать доводы о  кри-
тической важности для успеха социальной революции в России 
военных процессов, которые привели к  краху репрессивного 
потенциала государства [25, с. 85-86]. 

Важно отметить, что методы сходства и различия, по мне-
нию самого Дж.С. Милля, неприменимы к анализу социальных 
явлений: «В этой области множественность причин почти бес-
предельна, и следствия по большей части неотделимо перепле-
тены друг с  другом» [24,  с.  355-356]. В  соответствии с  этим, 
мыслитель полагал, что данные методы должны применяться 
только в  науках экспериментальных, где может быть пред-
принят контроль над вариацией. Однако многие авторитетные 
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социологи, начиная с Э. Дюркгейма [26, с. 517], предпочли не 
разделять данный тезис, а  методы сходства и различия полу-
чили широкое применение в сравнительно-исторических иссле-
дованиях. Тем не менее, отмеченная Дж.С. Миллем специфика 
предмета социологической науки, безусловно, накладывает 
определенные ограничения и сложности на поиск причинности 
в сравнительно-исторических исследованиях, о чем пойдет речь 
в следующем разделе.

(4) Заключительный этап. Итак, на данном этапе иссле-
дователю предстоит интерпретировать полученные данные и 
сформулировать объяснительную модель. Для этого необходимо 
обращение к  исходным гипотезам исследования и выбранной 
теоретической рамке. Возвращаясь вновь к  фундаментальному 
исследованию Б. Мура, на данном этапе, помимо описания спец-
ифики трех анализируемых им путей в модерн, автор заключает, 
что необходимым условием модернизации является революци-
онный разрыв с прошлым. Чем раньше такой разрыв происходит, 
тем лучше для демократических институтов, чем позднее, тем 
более прочной является власть землевладельческой аристокра-
тии и центрального правительства, оказывающего очень жесткое 
сопротивление преобразованиям [23]. Наконец, на данном этапе 
крайне желательно указать на ограничения проведенного иссле-
дования, его сильные и слабые стороны, а также на перспективы 
для дальнейших научных изысканий по теме.

Преимущества и ограничения сравнительно-
исторического метода

Вопрос о  том, к  какой группе социологических методов  – 
качественных или количественных  – должен быть отнесен 
сравнительно-исторический метод, не имеет однозначного ответа. 
Данный метод занимает уникальное, промежуточное положение 
и может применяться в обеих стратегиях. Рассмотрим особенно-
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сти сравнительно-исторического метода, сравнив его с традици-
онными количественными и качественными методами.1

Как следует из таблицы  3, сравнительно-исторический 
метод обладает рядом серьезных преимуществ. Его главной 
отличительной чертой и силой является способность к  объяс-
нению долгосрочных макросоциальных процессов, разворачи-
вающихся на протяжении десятилетий и столетий. Ориентация 
на глубокое каузальное объяснение через конфигурационную 
причинность позволяет выявлять сложные, взаимосвязанные 
наборы факторов, которые в своем уникальном сочетании при-
водят к определенному результату. Сравнительно-исторический 
метод предстает как метод логического анализа, а не статисти-
ческий метод – его объяснения носят конфигурационный логи-
ческий характер, а не вероятностный [27, p. 3]. В то время как 
в  традиционном количественном макроанализе исследователи 
выявляют статистическую связь между переменными, рассма-
тривая отдельные институты и государства как «наблюдения» 
в ряду многих других, сравнительно-исторический метод пред-
лагает погружение в уникальную историю каждой страны, стре-
мясь объяснить, почему те или иные события произошли именно 
в этом месте и в это время. «Если не применять его механически, 
то он может способствовать расширению и переформулировке 
теории, с одной стороны, и появлению новых перспектив виде-
ния конкретных исторических случаев – с другой» [25, с. 90].

Однако применение метода сопряжено с серьезными мето-
дологическими вызовами и ограничениями. В первую очередь, 
речь идет об определенных трудностях в поиске и интерпрета-
ции данных. Источники, на которые опираются исследователи, 
могут быть неполными, труднодоступными, предвзятыми, и, 

1 Стоит отдельно отметить, что в данном сравнении намеренно используется 
упрощенное и обобщенное понимание количественной и качественной 
методологии в целях наглядной демонстрации особенностей сравнительно-
исторического метода.
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кроме того, принимая во внимание временной диапазон отдель-
ных исследований, несопоставимыми, а  их интерпретация  – 
субъективной. Кроме того, сам поиск исторических кейсов, 
необходимых для определенной компаративистской логики, 
бывает достаточно затруднителен. В  этом отношении известна 
широкая критика, развернувшаяся в свое время вокруг рассмо-
тренной ранее работы Б. Мура – сомнение и несогласие критиков 
вызывала авторская интерпретация отдельных страниц истории 
анализируемых государств [28]. Серьезные вопросы со стороны 
критиков вызвало и исследование Т. Скочпол, во многом постро-
енное на анализе материала монографий, написанных в основ-
ном на родном для автора английском языке, в то время как ана-
лизируемые кейсы (социальные революции во Франции, России 
и Китае) предполагают обращение к  французским, русским и 
китайским историческим документам и монографиям. Помимо 
амбициозной претензии на анализ истории государств, языками 
которых автор не владеет (что, соответственно, существенно 
ограничивает источниковую базу исследования), Т.  Скочпол 
упрекали за «карикатурное изображение» отдельных теорети-
ков и их работ, искажение их точек зрения на отдельные истори-
ческие события  [29]. Данные упреки напрямую обязаны своим 
происхождением методологическими трудностями, вызванными 
спецификой типа данных и сложностью их интерпретации.

Во-вторых, обозначенная проблема порождает новую – про-
блему перехода от фиксации закономерностей к причинному объ-
яснению. Иными словами, исследование может установить связь 
между определенными причинами и результатом, но при этом не 
раскрыть механизм, который связывает их воедино. Вся внутрен-
няя логика и последовательность событий, ведущие от причины 
к следствию, остаются, таким образом, скрыты внутри «черного 
ящика» [30]. Вместе с тем, ряд исследователей полагает, что изу-
чение причин, поиск причинно-следственных связей и их тща-
тельная проверка является центральной частью сравнительно-
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исторического анализа, а применение самого метода без поиска 
каузальных связей не имеет смысла  [31,  p.  11]. Недостаточная 
же детализация каузальных механизмов указывает на слабость 
сравнительно-исторического исследования. В этом смысле перед 
исследователем открывается широкое пространство для рекон-
струкции механизмов связи между причиной и следствием, кото-
рая неизбежно будет укоренена в рамках его теоретических пред-
почтений: «приходится делать стратегические предположения 
о том, каковы, вероятно, реальные причины, – то есть какие из 
них действительно могут или не могут повлиять на объект иссле-
дования. В результате всегда остаются неизученные особенности 
контекста исторических случаев» [25, с. 88]. Это обстоятельство 
вновь обращает внимание на проблему субъективности и слож-
ности в  интерпретации данных в  сравнительно-исторических 
исследованиях.

Кроме того, отдельного внимания заслуживают сложности 
в изучении причин, которые являются общими для ряда сходных 
случаев [32, p. 19]. Это сходство в общем виде объясняется общно-
стью культурных условий и прохождением одинаковых стадий 
развития; но может быть также результатом унаследования от 
общего «предка» или плодом прямого заимствования [33, с. 166]. 
«Сравнительно-исторический анализ с необходимостью исходит 
из допущения (как любая многомерная логика), что сопостав-
ляемые единицы независимы друг от друга. Но в реальности это 
допущение редко (если вообще когда-либо) является полностью 
обоснованным для макрофеноменов» [25, с. 89].

 В-третьих, наконец, ввиду малого числа исследуемых слу-
чаев и исследовательского фокуса на уникальных конфигура-
циях, выводы, полученные в  ходе применения сравнительно-
исторического метода, имеют ограниченную генерализуемость. 
Полученные закономерности могут быть применимы к схожим 
по структуре случаям, но весьма затруднительной представля-
ется их экстраполяция на всю совокупность явлений. Исследова-
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тель в данном случае не обладает той статистической уверенно-
стью, которой сопровождаются исследования в количественной 
методологии. 

Данные ограничения породили как множество попыток 
выработки способов и приемов их преодоления со стороны 
исследователей, так и методологические споры. 

Метод, подход или перспектива?
На фоне критики отдельных исследований, обнаживших 

специфику и проблемы применения сравнительно-исторического 
метода, его статус стал предметом оживленных дебатов в мето-
дологических дискуссиях конца XX –  начала XXI в. Традици-
онно, особенно в классических работах основателей социологии 
и их интеллектуальных последователей (Э. Дюркгейм, М. Вебер, 
Б. Мур, Т. Скочпол и др.), сравнительно-исторический метод рас-
сматривался как полноценный метод исследования, обладающий 
специфическими процедурами сбора и анализа данных. Однако 
в  дальнейшем исследователи стали склоняться к  более гибкой 
интерпретации, предпочитая говорить о «сравнительной перспек-
тиве» (comparative perspective) [34; 35; 36; 37], «сравнительном 
подходе» (comparative approach) [38] или даже «сравнительном 
воображении» (comparative imagination)  [39]. Тем самым пред-
лагается рассматривать сравнение как мета-методологический 
принцип, своего рода способ мышления и организации исследо-
вания, нежели единый, жестко фиксированный набор техник.

Такого рода положение обусловлено главным образом 
двумя обстоятельствами. Во-первых, ряд авторов утверждает, 
что все исследования социальной реальности так или иначе 
являются исследованиями сравнительными [40, p. 44; 27, p. 1]. 
Сравнение обеспечивает основу для выводов об эмпирических 
закономерностях; для оценки и интерпретации конкретных слу-
чаев в  соответствии с  отдельными теоретическими положени-
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ями; для понимания специфики того или иного случая. Кроме 
того, сравнение часто выполняет эвристическую функцию, и, 
в этом смысле, представляет собой скорее когнитивный инстру-
мент, «перспективу», позволяющую увидеть общее в разном и 
уникальное в  общем: «Мышление без сравнения немыслимо. 
А в отсутствие сравнения невозможна любая научная мысль и 
научные исследования» [41, p. 145]. Во-вторых, не существует 
однозначного и исчерпывающего описания набора процедур, 
которые необходимо совершить исследователю, осуществляя 
сравнение в исторической перспективе. Каждый компаративист 
конструирует свой собственный путь для каждой конкретной 
исследовательской цели. Кроме того, обращаясь к сравнительно-
историческому методу исследователь не всегда может осуще-
ствить строгую операционализацию понятий. Довольно часто 
она может быть невозможна или нежелательна, поскольку кон-
цепты, с  которыми работает исследователь, зачастую имеют 
принципиально несопоставимые значения и проявления в раз-
ных исторических контекстах. Необходима постоянная адапта-
ция и «чувствительность» к социально-историческим условиям 
анализируемых случаев. 

И хотя берущая начало в  конце XX  в. полемика о  статусе 
сравнительно-исторического метода до сих пор продолжается, 
усилия отдельных исследователей позволили укрепить его ста-
тус как метода и повысить его методологическую строгость, что 
будет освещено далее.

Новейшие достижения в области 
сравнительно-исторической методологии

Обладая большой историей применения сравнительно-
исторический метод не теряет своей актуальности и сегодня, 
занимая центральное место в  корпусе социологических мето-
дов. Это обстоятельство побуждает исследователей на поиски 
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возможностей для преодоления существующих методологиче-
ских ограничений. В  этом отношении большого успеха достиг 
современный американский социолог Ч.  Рагин. Он предложил 
две новые стратегии применения сравнительно-исторического 
метода – качественный сравнительный анализ (QCA – Qualitative 
Comparative Analysis) и, чуть позднее, метод нечетких множеств 
для качественного сравнительного анализа (fsQCA  – Fuzzy-Set 
Qualitative Comparative Analysis). По мнению исследователя, 
применение в  компаративистских исследованиях теории мно-
жеств позволит «преодолеть ограничения конвенциональных 
количественных и качественных методов»  [42,  p.  2], а  также 
решить традиционные для сравнительно-исторического метода 
проблемы. Методология качественного сравнительного анализа 
Ч. Рагина основана на следующих ключевых положениях:

(1) Логика теории множеств. Исследователя должно инте-
ресовать изучение отношений между множествами, то есть, 
теоретико-множественная связь (Set-Theoretic Connections), а не 
установление корреляции. Для этих целей все переменные и 
исходы должны концептуализироваться как множества. Каждый 
исход – это множество потенциальных условий его наступления 
(переменных). В качестве примера предположим, что среди стран 
третьей волны демократизации все те, которые приняли парла-
ментское правление, вскоре потерпели неудачу. Таким образом, 
демократии третьей волны с парламентскими правительствами 
образуют подмножество несостоявшихся демократий третьего 
мира. Задача исследователя состоит в  том, чтобы объяснить, 
были ли эти неудачи просто невезением, совпадением, или же 
между демократиями третьей волны, принявшими парламент-
скую форму правления, и их последующим крахом существовала 
причинно-следственная связь [42, p. 14].

(2) Теоретико-множественная связь является асимметрич-
ной (Asymmetric Set-Theoretic Connections). Причины, ведущие 
к наличию результата (например, к успеху), могут быть совер-
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шенно иными, нежели причины, ведущие к его отсутствию (неу-
спеху). То, что является причиной успеха, не обязательно является 
причиной отсутствия неуспеха. Возвращаясь к  рассматривае-
мому примеру, предположим, что теоретико-множественные 
данные подтверждают, что принимающие парламентское прав-
ление демократии третьей волны являются подмножеством несо-
стоявшихся демократий третьей волны. Несмотря на эту четкую 
связь, корреляция между «парламентской формой правления» и 
«провалом» все еще может быть относительно слабой, поскольку 
существует множество других путей к провалу и, следовательно, 
есть примеры несостоявшихся демократий с президентской фор-
мой правления [42, p. 15]. 

(3) Допущение эквифинальности (Equifinality). Один и тот 
же результат может быть достигнут разными путями или ком-
бинациями причинных факторов. Вновь возвращаясь к примеру, 
допустим, что исследование подтверждает, что первым и доста-
точным путем к  неудаче среди стран третьей волны демокра-
тизации является принятие парламентского правления. Однако 
дальнейшее изучение демократических стран третьей волны 
показало, что среди стран, которые приняли президентскую 
форму правления, к неудаче пришли те, в которых президентский 
режим сочетался с высокой степенью коррупции и мощным вли-
янием армии. Следовательно, комбинация этих факторов также 
является достаточным условием для краха демократии. С точки 
зрения теории множеств, это выражается следующим образом: 
(Парламентское правление)  ИЛИ (Президентское правление  И 
Коррупция И Армия) является достаточным условием для несо-
стоявшейся демократии третьей волны.

Будучи укорененным в  данных положениях, качественный 
сравнительный анализ направлен на то, чтобы обнаружить и изу-
чить совокупность факторов, необходимых, достаточных или, 
одновременно, необходимых и достаточных для определенного 
результата (например, для того, чтобы страна оказалась полно-
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ценной демократией). Используя законы логики и теорию мно-
жеств, исследователь сокращает количество условий и длину 
комбинации до минимально возможных.

Наконец, Ч. Рагин предложил использовать метод нечетких 
множеств (fsQCA  – Fuzzy Set Qualitative Comparative Analysis), 
суть которого заключается в том, что для каждого случая опре-
деляется степень членства в  определяемом множестве. Вместо 
бинарных значений (0 или 1) исследователь использует значения 
от 0 до 1, где 0 – полная непринадлежность, 1 – полная принад-
лежность, а 0.5 – порог, по которому можно сказать «скорее да, 
чем нет» [42, p. 29-44]. Данный метод повышает аналитическую 
строгость процедуры сравнения: калибровка при обращении 
к методу нечетких множеств (процесс присвоения значений от 
0 до 1) вынуждает исследователя четко и эксплицитно обосно-
вывать критерии принадлежности к  множеству, что позволяет 
повысить прозрачность процедуры.

Предложенные Ч.  Рагином методологические стратегии 
позволяют преодолеть субъективность, в  которой часто обви-
нялись компаративисты, и делают процедуру алгоритмизиро-
ванной, что обуславливает воспроизводимость процесса поиска 
причинных конфигураций. В то же время фокус на эквифиналь-
ности позволяет обернуть критику классической сравнительно-
исторической методологии в  отношении «Малой  N» в  пре-
имущество, так как каждый кейс может представлять собой 
уникальный, но не менее важный причинный путь. Качествен-
ный сравнительный анализ направлен именно на выявление всех 
возможных путей к  определенному исходу, даже если каждый 
из них представлен всего одним или двумя кейсами. Благодаря 
усилиям Ч. Рагина, методология качественного сравнительного 
анализа и метода нечетких множеств активно применяется на 
практике, особенно в сравнительной политологии [43].

Помимо обращения к  методологическим достиже-
ниям Ч.  Рагина, повысить качество и надежность выводов 
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сравнительно-исторического исследования позволяет система-
тический обзор литературы (Systematic review)  [44], представ-
ляющий собой строгий, воспроизводимый процесс с  четкими 
протоколами поиска, отбора, оценки и синтеза литературы. Дан-
ная процедура позволяет минимизировать предвзятость при под-
боре исторических документов для анализа. Наконец, удаленный 
доступ к оцифрованным архивам, базам данных и историческим 
документам, как и развитие инструментов анализа больших дан-
ных, серьезным образом преумножают возможности современ-
ного исследователя-компаративиста. 

Заключение
Сравнительно-исторический метод представляет собой фун-

даментальный инструмент для глубокого каузального объясне-
ния сложных макросоциальных процессов, разворачивающихся 
на протяжении десятилетий и столетий. Спектр применения 
сравнительно-исторического метода в  современной социоло-
гии крайне широк. Несмотря на продолжающиеся дебаты о его 
статусе как метода, подхода или перспективы, новейшие дости-
жения Ч.  Рагина и других исследователей существенно укре-
пили его как полноценный методологический инструментарий, 
обладающий специфическими процедурами и высокой степе-
нью аналитической строгости. Это демонстрирует динамич-
ное развитие метода и его адаптацию к  вызовам современной 
науки. Сравнительно-исторический метод может обеспечить 
значительное приращение знания в  таких традиционных для 
социологической науки направлениях исследования, как изуче-
ние институциональных изменений; реконструкция эволюции 
стратификационных систем, классовых структур и социальных 
иерархий; анализ исторического развития политических систем 
и режимов; изучение культурных норм и ценностей различных 
обществ и эпох и др. 
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Наряду с  этим, сравнительно-исторический метод может 
быть полезен и в таких новых для социологии темах, как транс-
формация повседневных практик в контексте широкого внедре-
ния технологий искусственного интеллекта; развитие цифровых 
неравенств; эволюция экологической культуры горожан различ-
ных городов мира и др. Изучение данных аспектов социальной 
реальности именно в сравнительно-исторической логике позво-
лит серьезным образом расширить социологическое знание, 
позволив, например: выявить конфигурационные причины раз-
личий в принятии технологий искусственного интеллекта в раз-
ных обществах, с учетом их культурных ценностей, социальных 
норм, образовательных систем и  т.д.; проследить диахронную 
перспективу развития цифрового неравенства в различных обще-
ствах в контексте их экономических реалий и социальной поли-
тики; и  др. Круг актуальных исследовательских вопросов, на 
которые можно ответить в  рамках сравнительно-исторической 
методологии, действительно широк.

Принимая во внимание большую эвристическую ценность 
данного метода, необходимо приращение корпуса соответствую-
щих методологических публикаций, особенно в русскоязычном 
научном пространстве. Это будет способствовать дальнейшему 
углублению теоретического понимания и расширению практиче-
ского применения сравнительно-исторических исследований для 
решения наиболее острых проблем современности.
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Abstract. The analysis of social change from a historical and comparative 
perspective is one of sociology’s oldest and most established research 
strategies. This paper outlines the key features and sequential stages of 
the comparative-historical method (CHM) in sociology, drawing on the 
methodological insights of John Stuart Mill and Charles Tilly. We detail the 
procedures of case selection, coding, and data matrix construction, exemplified 
by Barrington Moore Jr.’s foundational comparative-historical study.

The paper highlights the method’s core strengths, such as its ability 
to explain long-term macrosocial processes and identify configurational 
causality. Concurrently, it addresses methodological limitations, including 
challenges in data interpretation, the limited generalizability of findings, and 
ongoing debates about the method’s status. Special attention is paid to recent 
advancements in comparative methodology—specifically, Charles Ragin’s 
Qualitative Comparative Analysis (QCA) and the fuzzy-set approach 
(fsQCA)—which enhance analytical rigor and research reproducibility.

Ultimately, the paper affirms the method’s heuristic power and continued 
relevance for analyzing contemporary social phenomena. By studying social 
dynamics through a comparative and historical lens, researchers can gain a 
deeper understanding of the forces that shape modern societies.
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Статья посвящена разработке адаптированной технологии прогноз-
ного социального проектирования (ПСП) применительно к  задачам 
стратегического мастер-планирования городских агломераций. Акту-
альность исследования обусловлена устойчивым противоречием 
между технократическим подходом к  градостроительству, страдаю-
щим «социальной безадресностью», и реальными потребностями 
локальных сообществ.

Теоретико-методологической основой исследования выступает 
экоантропоцентрическая парадигма Т.М.  Дридзе, дополненная дихо-
томией унификации и разнообразия как операциональным принципом 
конструирования исследовательского инструментария. Показано, что 
прямое перенесение классической технологии ПСП, отработанной на 
локальных градостроительных конфликтах, на уровень стратегиче-
ского планирования целого города наталкивается на ряд нерешенных 
методологических проблем: ресурсный дефицит, риск экспертного 
дилетантизма, функциональная дистанция социолога и необходимость 
создания «самоиграющего» итогового продукта.

В качестве результата представлена адаптированная технология, 
включающая три взаимосвязанных компонента: трехфазный иссле-
довательский алгоритм  – «воронку» (камеральный, полевой и пост-
полевой этапы), трехконтурную модель субъектного разнообразия 
(функциональный, экзистенциальный и проекционно-конструктивный 
контуры) и систему методических приемов (иерархический синтез, 
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триангуляция и пространственная локализация данных). Итоговым 
продуктом технологии выступает мастер-план в формате «социального 
контракта»  – документа, трансформирующего разнообразие жизнен-
ных миров горожан в  унифицированный стратегический документ и 
обладающего самостоятельной прогностической силой.

Разработанная технология расширяет диапазон применимости эко-
антропоцентрической парадигмы и заполняет методологический про-
бел в области социологического обеспечения стратегического мастер-
планирования.

Ключевые слова: мастер-план, прогнозное социальное проектирование, 
экоантропоцентрическая парадигма, социальный контракт, городская 
идентичность, социальная диагностика, унификация и разнообразие, 
стейкхолдеры, социальная безадресность

Благодарности: статья подготовлена в рамках темы государственного 
задания ИС ФНИСЦ РАН FMUS-2024-0002 «Унификация и разнообра-
зие в пространственном развитии России (социально-экономические и 
социокультурные процессы)».

Введение
Современная практика стратегического пространствен-

ного развития российских городов обнаруживает устойчивое 
противоречие между нормативным «должным»  – унифициро-
ванными градостроительными документами, федеральными 
целями и бюджетными приоритетами  – и антропологическим 
«сущим» – реальным образом жизни, ценностями и повседнев-
ными потребностями локальных сообществ. Доминирующий 
технократический подход, при котором город воспринима-
ется преимущественно как совокупность материальных объ-
ектов, зонирования и инженерных сетей, порождает практику 
«абстрактно-утопического» планирования, страдающего, по 
определению Т.М.  Дридзе, «социальной безадресностью»  [1]. 
Следствием этого становится ситуация, когда дорогостоящие 
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инфраструктурные решения остаются невостребованными или 
провоцируют социальный конфликт.

Именно в  этом контексте институт мастер-планирования 
приобретает особую значимость. В  отличие от жесткого гене-
рального плана, мастер-план, согласно классическому опреде-
лению Э.  Бассета, трактуется как «пластичное руководство» 
(plastic guide), способное гибко координировать развитие город-
ской среды в соответствии с меняющимися потребностями сооб-
щества [2]. В российской практике мастер-план все отчетливее 
позиционируется как инструмент согласования интересов вла-
сти, бизнеса и жителей – то есть как потенциальный «социаль-
ный контракт» [3]. Стандарт ВЭБ.РФ закрепляет это понимание, 
постулируя необходимость широкого вовлечения заинтересован-
ных сторон как обязательного условия формирования устойчи-
вой «социальной модели» территории [4].

Вместе с  тем декларируемые цели мастер-планирования 
вступают в противоречие с реальной управленческой практикой. 
Как справедливо отмечают А.Н.  Расходчиков и В.А.  Шилова, 
многие проблемы современных городов проистекают из «эконо-
микоцентричных подходов», где город рассматривается как про-
странство интенсификации капитала, а не воспроизводства соци-
ального [5]. В условиях цифровизации и усложнения городских 
систем В.С. Богданов фиксирует риски «технологического детер-
минизма», когда платформы обратной связи подменяют реальное 
участие горожан, ведя к «имитации включения» [6].

Проблематика преодоления разрыва между технократиче-
ским планированием и реальными потребностями городских 
сообществ разрабатывается в нескольких научных традициях.

В зарубежной теории планирования ответом на кризис дирек-
тивных моделей стал «коммуникативный поворот». П.  Хили и 
Дж. Иннес развивают теорию коллаборативного планирования, 
утверждая, что планирование – это прежде всего процесс постро-
ения консенсуса через диалог между стейкхолдерами  [7;  8].  
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Л.  Альбрехтс подчеркивает, что стратегическое планирование 
должно быть ориентировано не на создание статичного доку-
мента, а на запуск процесса трансформации менталитета участни-
ков развития [9]. К. Линч доказал, что «образ города» в сознании 
жителя кардинально отличается от карты архитектора, и именно 
субъективное восприятие определяет качество жизни [10].

В отечественном научном поле наиболее методологиче-
ски проработанным инструментом социологического сопрово-
ждения градостроительства остается технология прогнозного 
социального проектирования (ПСП), разработанная школой 
Т.М.  Дридзе. В  основе данного подхода лежит экоантропоцен-
трическая парадигма, рассматривающая городскую среду не как 
статичную декорацию, а  как «жизненную среду» человека  [1].  
За последние десятилетия в России сложилась успешная прак-
тика применения ПСП для решения локальных градостроитель-
ных задач – реконструкции дворов, создания парков, разрешения 
конфликтов точечной застройки [11; 12].

Критический анализ современного состояния данной тра-
диции представлен в  работе В.И.  Демьяненко, основанной на 
множественном кейс-стади. Автор фиксирует, что современное 
общество живет в  ситуации «неклассической сложности», где 
традиционная дихотомия «управление – исполнение» сменяется 
требованием гибкого баланса. При этом классическая модель 
ПСП, где социолог выступает в  роли «независимого эксперта-
диагноста», может сохранять черты иерархического управления 
и вступать в противоречие с необходимостью выстраивания рав-
ноправных субъект-субъектных отношений [13].

Анализ теоретического дискурса и практического опыта 
выявляет существенное научно-прикладное противоречие. 
С  одной стороны, фиксируется настоятельная потребность 
в  переходе от технократического планирования к  моделям 
«социального участия» и «общественного договора» в формате 
мастер-плана. С другой стороны, существующий методологиче-
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ский инструментарий социологии города либо ориентирован на 
ретроспективную фиксацию мнений, либо разработан для реше-
ния локальных тактических задач уровня двора или квартала.

Технология ПСП Т.М.  Дридзе, обладая мощным диагно-
стическим потенциалом, изначально отрабатывалась именно на 
таких локальных задачах. Ее прямое перенесение на уровень 
стратегического мастер-планирования целого города наталкива-
ется на ряд нерешенных методологических проблем. Во-первых, 
прикладное мастер-планирование разворачивается в  условиях 
жестких временных и бюджетных ограничений, несовмести-
мых с  классическими процедурами ПСП. Во-вторых, внешний 
эксперт, приступающий к  работе с  незнакомой территорией, 
рискует воспроизвести тот самый «дилетантизм», против кото-
рого направлена вся логика экоантропоцентрического подхода. 
В-третьих, социологическая группа в  реальных проектах зача-
стую завершает свою работу на стадии диагностики, передавая 
данные архитекторам, а значит, итоговый продукт исследования 
должен обладать самостоятельной прогностической силой и 
задавать жесткие рамки для проектировщиков даже в отсутствие 
дальнейшего социологического сопровождения.

Таким образом, адаптированная технология социологиче-
ского обеспечения стратегического мастер-планирования, отве-
чающая требованиям ресурсного реализма, преодолевающая 
риск экспертного дилетантизма, масштабируемая на уровень 
целого города и производящая результат в формате «самоиграю-
щего» социального контракта, на сегодняшний день в достаточ-
ной мере не формализована. Данный разрыв составляет научную 
проблему настоящего исследования.

Объектом исследования выступает многомерное социокуль-
турное «пространство-время» города, рассматриваемое как среда 
обитания локальных сообществ, охватывающая природные, 
антропогенные и информационные аспекты взаимодействия 
населения с городской территорией.
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Предметом исследования является адаптированная техно-
логия и процедурный алгоритм прогнозного социального про-
ектирования (ПСП), направленные на диагностику латентных 
проблемных ситуаций, выявление ценностных ориентаций соци-
альных групп и организацию конструктивного диалога между 
субъектами городской жизни в  процессе разработки стратегии 
пространственного развития города.

Целью настоящей работы является теоретическое обосно-
вание и разработка адаптированной технологии ПСП примени-
тельно к  задачам стратегического мастер-планирования город-
ских агломераций.

Для достижения поставленной цели решались следующие 
задачи:

обосновать применимость экоантропоцентрической •	
парадигмы Т.М. Дридзе к задачам стратегического пла-
нирования, выявив специфику перехода от решения 
локальных конфликтов к масштабу целого города;
разработать авторскую модель сегментации участников •	
исследования, обеспечивающую представительство раз-
нообразия субъектностей городского развития;
сконструировать и обосновать логическую последова-•	
тельность исследовательских этапов, обеспечивающую 
валидность данных в условиях ресурсных ограничений 
прикладного проектирования;
определить требования к  итоговому продукту техноло-•	
гии как «социальному контракту», обладающему само-
стоятельной прогностической силой.

Адаптированная технология ПСП, разработанная на основе 
дихотомии унификации и разнообразия как методологического 
принципа конструирования исследования, позволяет преодо-
леть «социальную безадресность» стратегического мастер-
планирования: обеспечить масштабирование диагностики на 
уровень целого города в  условиях ресурсного реализма, инте-
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грировать разнообразие жизненных миров горожан в унифици-
рованный стратегический документ и трансформировать мастер-
план из технического регламента в  «социальный контракт», 
обладающий самостоятельной прогностической силой.

Методология исследования: концептуальные 
основания разработки технологии ПСП

В данном разделе раскрывается теоретический и процедур-
ный фундамент, на котором строится адаптация технологии про-
гнозного социального проектирования (ПСП) к задачам мастер-
планирования. Методология исследования опирается на две 
взаимосвязанные оси: объектную (модель ситуации) и инстру-
ментальную (модель метода). Сквозным принципом, организую-
щим обе оси, выступает дихотомия унификации и разнообразия – 
не просто как описание городской реальности, а  как основной 
методологический принцип конструирования исследования. 
В  условиях «неклассической сложности» современных урбоси-
стем  – ситуации, когда традиционная иерархия «управление  – 
исполнение» утрачивает эффективность и сменяется требованием 
гибкого баланса между необходимостью стратегического порядка 
и признанием уникальности локальных контекстов [13] – именно 
эта дихотомия позволяет удержать в  едином исследовательском 
пространстве разномасштабные пласты городской реальности.

Объектная ось: унифицированная ситуация 
города vs разнообразие жизненных миров

Разработка технологии базируется на необходимости сопря-
жения разномасштабных пластов городской реальности, что тре-
бует существенной адаптации классической технологии ПСП, 
изначально ориентированной на решение локальных градостро-
ительных задач уровня двора или квартала, к масштабу страте-
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гического планирования агломераций. Фундаментальным осно-
ванием для такой адаптации служит экоантропоцентрическая 
парадигма Т.М. Дридзе, согласно которой город рассматривается 
не как статичный набор физических объектов или администра-
тивных границ, а  как «жизненная среда» человека. Это поло-
жение переносит фокус внимания с проектирования «вещных» 
структур на проектирование процессов метаболизма  – непре-
рывного обмена информацией и энергией между «человеком 
живущим» (homo vivens) и его окружением [1].

Методологическим механизмом, позволяющим удержать 
этот сложный объект в  рамках единого исследования, высту-
пает многоуровневая модель ситуационного анализа. Согласно 
ПСП, любое социальное познание всегда ситуативно. Однако 
в  условиях неклассической сложности содержание этого поня-
тия трансформируется в  зависимости от масштаба решаемых 
задач. Для обеспечения баланса между принципом унификации 
и принципом разнообразия методология выделяет два полюса и 
связующее их звено.

Макроуровень (конкретно-историческая ситуация) вопло-
щает принцип унификации. В  методологии ПСП конкретно-
историческая ситуация выступает единицей анализа макроу-
ровня, охватывающей состояние городского социума как единой 
системы на определенном этапе его развития. Она включает 
нормативно-стратегический контур – федеральные и региональ-
ные цели развития, обязательные для всей территории агломера-
ции, а также объективное состояние ресурсов территории. Тем 
самым конкретно-историческая ситуация формирует «коридор 
возможностей»: она фиксирует пределы, в которых может осу-
ществляться как любое проектирование, так и реальные жизнен-
ные ситуации людей, задавая нормативное «должное» для стра-
тегии развития.

Микроуровень (жизненная ситуация) является полюсом раз-
нообразия. Под жизненной ситуацией в ПСП понимается базовая 
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единица анализа, фиксирующая конкретные условия взаимодей-
ствия человека со средой «здесь и сейчас». Это крайне подвиж-
ный и индивидуализированный уровень, отражающий доступ-
ность благ, повседневный комфорт и чувство безопасности 
конкретных людей в различных городских локусах. Именно здесь 
проявляется уникальность «жизненных программ» и реальных 
потребностей населения – антропологическое «сущее», которое 
невозможно свести к единому стандарту.

Между этими полюсами методология ПСП выделяет мезоу-
ровень – социокультурную ситуацию, характерную для локаль-
ных общностей, районов или специфических социальных групп. 
На этом уровне формируются коллективные ценности и нормы 
поведения, которые служат связующим звеном между индиви-
дуальным опытом и общегородской стратегией. Стратегическое 
планирование в формате мастер-плана призвано объединить все 
три уровня в единую систему.

Научное обоснование разрабатываемой технологии стро-
ится на императиве преодоления «социальной безадресности» 
управления – ситуации, когда проекты, разработанные на макро-
уровне, вступают в  жесткий конфликт с  реальным образом 
жизни людей на микроуровне. Методологический императив 
ПСП заключается в том, что даже при решении общегородских 
стратегических задач проектировщик обязан «опускаться» до 
уровня анализа разнообразных жизненных ситуаций. При этом, 
поскольку мастер-план обращён в будущее, диагностика смеща-
ется с  анализа открытых конфликтов на выявление латентных 
проблемных синдромов – скрытых противоречий между «кори-
дором возможностей» и реальными жизненными программами 
населения.

Таким образом, объектная ось методологии конструирует 
исследование как поиск резонансной гармонии между универ-
сальными требованиями городского развития (унификация) и 
уникальным разнообразием жизненных миров горожан (разноо-
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бразие). Именно это противоречие составляет содержательное 
ядро дихотомии управление-разнообразие применительно к объ-
екту исследования.

Инструментальная ось: унифицированный 
метод vs разнообразие субъектов и смыслов

Вторая аналитическая ось методологии посвящена обосно-
ванию исследовательского инструментария, который выступает 
механизмом «сборки» разнообразных социальных фактов в еди-
ную стратегическую модель. Если объектная ось определяет 
границы и уровни анализа городской среды (что мы изучаем), 
то инструментальная ось определяет, как и на каких основаниях 
конструируется сам процесс познания.

Инструментальная дихотомия унификация-разнообразие 
разворачивается следующим образом. С одной стороны, валид-
ность и воспроизводимость результатов требуют унифициро-
ванного исследовательского регламента – жесткой процедурной 
рамки, единой для любого города. С  другой стороны, подлин-
ная ценность социологического сопровождения мастер-плана 
состоит именно в экспликации уникального разнообразия субъ-
ектов, смыслов и локальных контекстов, которое невозможно 
свести к стандартным опросным категориям. Методологическая 
задача состоит в  том, чтобы унифицированный метод не пода-
влял, а, напротив, гарантировал выявление этого разнообразия.

Основанием для разработки процедурного дизайна высту-
пает унифицированный трехфазный алгоритм-«воронка», позво-
ляющий последовательно углублять знание об объекте: от внеш-
него контура (документы, инфополе) к глубинным социальным 
смыслам и их количественной верификации. Фундаменталь-
ным принципом построения алгоритма является «опережающая 
оценка последствий»: диагностика должна не просто фиксиро-
вать статус-кво, а служить инструментом превентивного «взве-
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шивания» рисков планируемых изменений ещё на стадии фор-
мирования замысла [11].

Ключевым вызовом при конструировании инструментария 
является обеспечение субъектного разнообразия. Традиционные 
менеджериальные модели отбора стейкхолдеров, ориентирован-
ные на матрицу «власть/интерес»  [14], маргинализируют рядо-
вых жителей, не обладающих формальными ресурсами влияния. 
Инклюзивная модель коллаборативного планирования П. Хили, 
напротив, настаивает на тотальном включении всех групп, однако 
без четкой структуры отбора рискует вести к популизму и размы-
ванию профессиональной экспертизы  [7]. В  противовес обоим 
подходам, инструментальная ось ПСП базируется на унифи-
цированной модели сегментации участников, выделяющей три 
типа субъектности: функциональный контур (эксперты-носители 
профессионального знания), экзистенциальный контур (жители-
пользователи среды) и проекционный контур (активисты-авторы 
идей). Такое квотирование по типу субъектности обеспечивает 
реализацию «полилога» четырех сил – власти, бизнеса, специа-
листов и граждан – и достижение «эффекта моносубъектности», 
то есть взаимопонимания сторон [11].

Аналитический блок методологии также строится на соче-
тании универсальных методических приемов и уникальных 
смыслов. Валидность выводов обеспечивается принципом ана-
литической триангуляции – сопоставлением данных из разных 
источников и от разных групп акторов, что позволяет не просто 
собрать мнения, а эксплицировать «смысловые ножницы» – раз-
рывы в  понимании целей развития города между различными 
субъектами  [15]. Дополнительным императивом аналитики 
является пространственная локализация социальных данных: 
перевод субъективных «народных топонимов» и эмоциональ-
ных оценок в конкретные координаты на карте города, что пре-
вращает социологический отчет в рабочую градостроительную 
подоснову [10].
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Таким образом, инструментальная унификация метода  – 
алгоритма, правил отбора участников и методических приемов 
анализа – служит единственным надежным способом выявления, 
защиты и интеграции в стратегию мастер-плана подлинного раз-
нообразия смыслов и интересов городского сообщества. Унифи-
цированный процедурный регламент выступает здесь не ограни-
чением, а гарантией того, что «гений места» будет интегрирован 
в  стратегию на правах равноправной градостроительной подо-
сновы, а не как случайный набор обывательских мнений.

Две описанные оси (объектная и инструментальная) задают 
теоретико-методологическую рамку, в  которой становится воз-
можной разработка конкретной адаптированной технологии. 
Условия ее практической реализации, определяющие логику 
построения исследовательского алгоритма, представлены далее.

Адаптированная технология социологического 
обеспечения мастер-плана

Результатом проведенного исследования стала авторская 
адаптированная технология прогнозного социального проекти-
рования (ПСП), представляющая собой наукоемкую «мягкую» 
социальную технологию.

Она разработана как прикладной инструмент, трансформи-
рующий унифицированные директивные установки управления 
(стратегические цели и нормативные ограничения) в верифици-
рованный социальный запрос, соответствующий уникальным 
ценностям и нуждам, реальным потребностям населения.

В отличие от классической методики ПСП, ориентирован-
ной на локальные конфликты, данный результат представляет 
собой масштабированную модель, адаптированную к  «неклас-
сической сложности» целого города. Технология представляет 
собой единство процедурного регламента, субъектной модели и 
методических приемов, логика построения которых определя-
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ется четырьмя условиями-ограничениями реального проектного 
процесса.

Первое условие – информационный вакуум и риск професси-
онального «дилетантизма»: часто внешние эксперты приступают 
к проектированию, не обладая глубоким пониманием локальной 
специфики и подоплеки градостроительного задания.

Второе условие – ресурсный дефицит: прикладное мастер-
планирование всегда ограничено жесткими временными и 
бюджетными рамками, что делает невозможным проведение 
длительных этнографических циклов и требует максимальной 
«диагностической плотности» в сжатые сроки.

Третье условие – агрессивная среда: прикладное исследова-
ние разворачивается в ситуации острого столкновения интересов 
власти, бизнеса и населения, что требует от социолога позиции 
не пассивного наблюдателя, а  активного медиатора, трансфор-
мирующего конфликтные интенции сторон в  конструктивное 
«социальное задание».

Четвертое условие  – функциональная дистанция: социо-
логическая группа зачастую завершает свою работу на стадии 
диагностики, передавая данные архитекторам, следовательно, 
итоговый продукт исследования должен обладать самостоятель-
ной прогностической силой и задавать жесткие рамки для про-
ектировщиков даже в отсутствие дальнейшего социологического 
сопровождения [11].

Именно эти четыре условия определили логику построения 
трех взаимосвязанных компонентов разработанной технологии.

Трехфазный исследовательский алгоритм
Центральным результатом разработки технологии стал 

адаптированный процедурный алгоритм, логика последователь-
ности этапов которого обусловлена необходимостью преодоле-
ния «дилетантизма» внешнего эксперта в  условиях интенсив-
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ной экспедиции. Алгоритм выстроен по принципу «воронки»: 
от бесконтактной диагностики внешнего контура территории 
к  прямому взаимодействию с  ее субъектами и финальному 
аналитическому синтезу. Такая последовательность позволяет 
исследователю входить в  «жизненные миры» города не как 
«чужаку», а как субъекту, уже дешифровавшему официальные 
и латентные «городские шумы», – что, в свою очередь, является 
методологическим ответом на риск профессионального диле-
тантизма.

Фаза I. Предполевой (камеральный) этап реализуется дис-
танционно до выезда исследовательской группы на объект и 
направлен на формирование объективного «информационного 
поля» о территории. Включает две ключевые процедуры.

Работа с  нормативно-стратегическими документами: 
системный анализ стратегий социально-экономического разви-
тия, генеральных планов, муниципальных программ и инвести-
ционных паспортов. Цель процедуры – реконструкция «офици-
ального контура» управления: фиксация декларируемых целей 
развития, бюджетных приоритетов и уже утвержденных планов, 
создающая нормативную рамку для последующего исследо-
вания. Методологически это позволяет операционализировать 
«коридор возможностей» конкретно-исторической ситуации 
города еще до входа в поле.

Анализ информационной среды: мониторинг локальных 
медиа, социальных сетей, городских пабликов и платформ обрат-
ной связи с применением метода интенционального анализа тек-
стов, разработанного Т.М. Дридзе. В отличие от традиционного 
контент-анализа, фиксирующего частоту упоминаний, данный 
метод направлен на реконструкцию иерархии коммуникативно-
познавательных программ субъектов  – понимание истинных 
мотивов («ради чего») и причин («почему») возникновения тех 
или иных дискурсов в публичном поле. Это позволяет сформу-
лировать обоснованные гипотезы и адаптировать инструмента-
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рий полевого этапа под локальную специфику, а также иденти-
фицировать потенциальных участников последующих этапов 
исследования.

Фаза II. Полевой этап (экспедиция)  реализуется непосред-
ственно на объекте в формате интенсивного натурного обследо-
вания. Последовательность процедур внутри фазы подчинена 
логике последовательного углубления: от реконструкции исто-
рического контекста к экспертной диагностике и далее к группо-
вому соучастию.

Зондажное историко-краеведческое исследование: работа 
с музейными фондами и носителями локального знания (крае-
ведами, старожилами) для реконструкции «биографии города» и 
выявления «ядра идентичности». Данная процедура направлена 
на понимание «экологии культуры» территории  – устойчивых 
традиций, городских мифов и культурных кодов, определяю-
щих уникальный уклад жизни. Игнорирование этих смысловых 
доминант при проектировании неизбежно ведет к социальному 
отторжению проектных решений.

Глубинные экспертные интервью: полуструктурированные 
интервью с представителями администрации, бизнеса, бюджет-
ной сферы и лидерами мнений. Гайд интервью строится как сце-
нарная беседа, направленная на выявление не только фактов, но 
и ценностных установок и прогнозных оценок респондента, и 
включает блоки диагностики локальной идентичности, выявле-
ния проблемного поля и PEST-факторов, анализа человеческого 
капитала, пространственной диагностики и сценарного прогно-
зирования.

Групповые дискуссии (воркшопы): модерируемые встречи 
с  представителями сообществ с  применением техник  менталь-
ного картографирования. Логика обсуждения выстраивается по 
принципу «воронки»: от общего эмоционального восприятия 
города к описанию конкретных проблем и проектным предложе-
ниям. Участники работают с физической картой города, нанося 
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«места силы» и «места отторжения», фиксируя народные топо-
нимы и границы соседств. Итогом становится сбор конкретных 
предложений, которые трансформируются из жалоб в проектные 
инициативы.

Фаза III. Постполевой этап включает финальные процедуры 
количественного замера и комплексный синтез информации 
в камеральных условиях.

Массовый количественный опрос: стандартизированный 
опрос населения, обеспечивающий статистическую верифика-
цию гипотез, ранжирование проблем и оценку масштаба выяв-
ленных в поле качественных трендов. Выборка взвешивается по 
полу и возрасту для обеспечения репрезентативности.

Пространственный анализ: агрегация данных ментальных 
карт и геометок опроса в  сводные схемы восприятия среды, 
позволяющая визуализировать структуру городской идентично-
сти и локализовать зоны конфликтов.

Субъектный анализ: кластеризация выявленных акторов по 
матрице влияния и интересов для построения карты стейкхол-
деров, необходимой для понимания баланса сил при реализации 
мастер-плана.

Проблемно-сценарный синтез: интегральная интерпретация 
всего массива данных для выявления «социальных парадоксов» – 
системных противоречий, формирования итоговых рейтингов 
проблем и реестра проектных предложений.

Трехконтурная модель субъектного 
разнообразия

Вторым ключевым результатом разработки технологии стала 
авторская модель сегментации участников исследования, осно-
ванная на дифференциации типов субъектности. Ее необходи-
мость обусловлена центральным методологическим требованием 
инструментальной оси: унифицированный алгоритм должен 
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гарантировать выявление подлинного субъектного разнообразия, 
не подменяя «сущее» профессиональным «должным».

Отбор участников производится по трем функциональным 
контурам, каждый из которых привносит в исследование специ-
фическое знание, недоступное другим группам.

1)	 Функциональный контур (экспертное основание) вклю-
чает специалистов-практиков (архитекторов, экономистов, эко-
логов) и представителей профильных департаментов админи-
страции. Их роль состоит в обеспечении научно-технологической 
верификации проектных идей и оценке их реализуемости в рам-
ках существующих бюджетных и правовых ограничений. Именно 
этот контур позволяет операционализировать «коридор возмож-
ностей» конкретно-исторической ситуации, т.е. выявить инсти-
туциональные и ресурсные ограничения, критичные для реали-
зуемости мастер-плана, но невидимые для рядовых горожан. Для 
обеспечения валидности данных отбор экспертов производится 
по критериям компетентности, глубине знаний, репрезентатив-
ности институции, разнообразию и балансу мнений, стратегиче-
ского видения и конструктивности.

2)	 Экзистенциальный контур (средовое основание) фор-
мируется из рядовых горожан как непосредственных пользова-
телей городской среды. Принципиальным методологическим 
решением здесь является отход от формального демографиче-
ского представительства в пользу отбора носителей различных 
«жизненных ситуаций» и представителей дифференцированных 
«групп сознания». Участие этого контура привносит в  проект 
знание о реальном, повседневном метаболизме между человеком 
и средой – антропологическое «сущее», позволяющее верифици-
ровать официальные отчеты через призму базовых потребностей 
населения.

3)	 Проекционно-конструктивный контур (активный осно-
вание) состоит из лидеров сообществ и городских активи-
стов – «субъектов социального действия». В отличие от рядовых 
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пользователей, участники этого контура не только фиксируют 
проблемы, но и способны генерировать конструктивные сцена-
рии и выступать соавторами стратегии развития. Они иденти-
фицируются в  ходе диагностических процедур и вовлекаются 
в  дальнейшую работу как соавторы, готовые разделить ответ-
ственность за реализацию итогового документа.

Синтез данных трех контуров реализует конструктивно-
коммуникативную стратегию ПСП, а  именно, организацию 
«полилога» четырех ключевых сил городского развития: власти, 
бизнеса, специалистов и граждан. Грамотное конфигурирование 
состава участников позволяет выявить и преодолеть «смысло-
вые ножницы». Вследствие чего власть получает карту ресурсов, 
жители – признание своих проблем, активисты – платформу для 
инициатив.

Методические приемы: инструменты синтеза 
разнообразия

Третьим компонентом разработанной технологии являются 
методические приемы обработки эмпирических данных, превра-
щающие разрозненные социальные факты в структурированную 
градостроительную подоснову. В рамках адаптированного ПСП 
аналитическая работа рассматривается не как техническая про-
цедура статистического учета, а как ключевой механизм интегра-
ции научного знания в  практику управления. Инструментарий 
синтеза данных опирается на три взаимодополняющих методи-
ческих приема, каждый из которых реализует один из аспектов 
дихотомии унификация-разнообразие.

Иерархическая логика синтеза («принцип конуса») обеспе-
чивает последовательное движение от разнообразия частных 
фактов к  унифицированной стратегической модели. Обработка 
информации начинается с декомпозиции индивидуальных «жиз-
ненных ситуаций» респондентов, выявленных в ходе интервью 
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и дискуссий. На следующем этапе эти данные группируются 
в устойчивые «проблемные синдромы» локальных групп – уро-
вень социокультурной ситуации. Наконец, они синтезируются 
в  интегральную «сетевую модель проблемного поля» всего 
города  – уровень конкретно-исторической ситуации. Такая 
логика позволяет провести комплексную диагностику социаль-
ного здоровья территории и выявить системные противоречия, 
не фиксируемые стандартной статистикой.

Аналитическая триангуляция и экспликация «смысловых 
ножниц» обеспечивают валидность выводов через сопоставле-
ние позиций всех четырех групп участников полилога. Аналити-
ческий этап считается завершенным только при условии четкого 
выявления коммуникативных разрывов в  понимании целей и 
приоритетов развития между различными субъектами. Ценность 
данного методического приема состоит в  его комплементарно-
сти: разные группы (власть, жители, бизнес) видят разные грани 
реальности, и только их наложение дает объемную модель [15].

Пространственная локализация социальных данных реали-
зует императив перевода табличных данных в пространственные 
модели. Наложение выявленных социальных проблем на карту 
города позволяет визуализировать «точки сгущения социаль-
ной напряженности» и границы ментального восприятия среды 
жителями. Инструментарий включает агрегацию данных мен-
тальных карт и народных топонимов, маркирующих реальные 
границы соседств и локусы идентичности  [10]. Таким образом 
происходит трансформация полученных эмпирических данных 
в социально-управленческую основу программу, минимизирую-
щую риски принятия социально безадресных решений.

Итоговым продуктом применения трех методических при-
емов становится отчет, содержащий не только констатацию 
фактов, но и результат «опережающего взвешивания»  – про-
гноз социальных издержек и выгод от реализации мастер-плана. 
Трансформация разрозненных мнений в иерархическую систему 
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проблем и проектных предложений обеспечивает легитимность 
управленческих решений и создает методологическую основу 
для финального продукта технологии – мастер-плана как «соци-
ального контракта», теоретическое осмысление которого состав-
ляет предмет следующего раздела.

Теоретическая значимость и границы 
применимости адаптированной  
технологии ПСП

Сопоставление с существующими подходами
Разработанная технология формируется на пересечении 

нескольких научных традиций, с  каждой из которых она нахо-
дится в  отношениях частичного совпадения, уточнения или 
принципиального расхождения.

Наибольшая близость обнаруживается с теорией коллабора-
тивного планирования П. Хили и Дж. Иннес, постулирующей, что 
планирование – это прежде всего процесс построения консенсуса 
через диалог стейкхолдеров  [8;  16]. Разработанная технология 
разделяет этот базовый тезис, реализуя его через модель «поли-
лога» четырех сил. Однако принципиальное отличие состоит 
в том, что коллаборативное планирование не предлагает четкого 
процедурного алгоритма входа в диалог, оно предполагает, что 
стороны уже идентифицированы и готовы к  взаимодействию. 
Наша технология, напротив, включает обязательную преддиало-
говую фазу диагностики, без которой любой «полилог» рискует 
воспроизвести уже существующий дисбаланс интересов, когда 
голос институционально сильных участников заглушает «молча-
ливое большинство» жителей.

Существенное расхождение фиксируется с  менеджериаль-
ной моделью стейкхолдеров Р.Э. Фримена, классифицирующей 
участников по матрице «власть/интерес»  [14]. Данный подход 
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инструментально эффективен для инвестора, однако системно 
маргинализирует рядовых жителей, обладающих высоким 
жизненным интересом, но низкой формальной властью. Раз-
работанная трехконтурная модель субъектного разнообразия 
преодолевает это ограничение, смещая основание сегмента-
ции с формальных ресурсов влияния на тип субъектности. Это, 
в свою очередь, принципиально меняет состав участников и, сле-
довательно, качество итогового «социального заказа».

Аналогичное расхождение, но по иному основанию, обна-
руживается с адвокативной моделью П. Давидоффа [16]. Зани-
мая позицию «адвоката» конкретной группы, социолог оказыва-
ется внутри конфликта, что блокирует достижение консенсуса, 
необходимого для целостной стратегии развития агломерации. 
Разработанная технология предполагает иную профессиональ-
ную позицию  – социолога-арбитра, организующего коммуни-
кативное пространство, а не представляющего интересы одной 
из сторон.

Наиболее сложные отношения складываются с классической 
технологией ПСП Т.М.  Дридзе, которая служит теоретической 
базой разработки. Здесь речь идет не о расхождении, а о масшта-
бировании и переосмыслении. Классическая ПСП отрабатыва-
лась на задачах разрешения локальных конфликтов уровня двора 
или квартала, где отправной точкой выступает уже возникшее 
противоречие. Разработанная технология смещает фокус с диа-
гностики актуального конфликта на прогнозирование потенци-
альных противоречий в  масштабе целого города, что требует 
иной логики построения выборки, иной последовательности 
процедур и иного формата итогового продукта. Тем самым наши 
результаты не опровергают, а расширяют диапазон применимо-
сти экоантропоцентрической парадигмы.

Особого внимания заслуживает критика, сформулирован-
ная В.И. Демьяненко. Автор указывает, что классическая модель 
ПСП, где социолог выступает в  роли «независимого эксперта-
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диагноста», может сохранять черты иерархического управления 
и вступать в противоречие с необходимостью выстраивания рав-
ноправных субъект-субъектных отношений [13]. Разработанная 
технология предлагает конкретный методологический ответ на 
этот вызов: трехконтурная модель субъектного разнообразия и 
принцип аналитической триангуляции структурно исключают 
монополию экспертного взгляда, встраивая позицию социолога 
в логику медиации, а не диагностического доминирования.

Научная и практическая значимость
Научная значимость разработанной технологии определя-

ется прежде всего тем, что она предлагает операционализацию 
экоантропоцентрической парадигмы применительно к  задачам 
стратегического управления сложными урбосистемами. Пред-
ставленная область оставалась методологически незакрытой. Как 
справедливо отмечают А.Н. Расходчиков и В.А. Шилова, в усло-
виях цифровизации и усложнения городских систем особенно 
возрастает риск отчуждения человека от управления средой [5]. 
Разработанная технология предлагает конкретный инструмента-
рий противодействия этому риску на предпроектной стадии.

Теоретический вклад технологии состоит в  нескольких 
взаимосвязанных аспектах. Во-первых, дихотомия унифика-
ции и разнообразия впервые используется не как описательная 
характеристика городской реальности, а  как операциональный 
принцип конструирования исследовательского инструментария. 
Это позволяет преодолеть фундаментальный разрыв между нор-
мативным «должным» («коридором возможностей» конкретно-
исторической ситуации) и антропологическим «сущим» (реаль-
ным разнообразием жизненных миров горожан). Во-вторых, 
трехуровневая модель ситуационного анализа (жизненная 
–социокультурная  – конкретно-историческая ситуация) впер-
вые применяется как сквозной аналитический каркас для всего 
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цикла мастер-планирования, а не только для отдельных его эта-
пов. В-третьих, разработанная система индикаторов и структура 
итоговой отчетности, включающая карты ментального восприя-
тия и реестр социальных парадоксов, обеспечивает интеграцию 
социологических данных в  градостроительную документацию 
на правах равноправной подосновы.

Практическая значимость технологии определяется несколь-
кими направлениями применения. Прежде всего, разработан-
ный алгоритм «опережающей оценки последствий» позволяет 
выявлять социальные риски на предпроектной стадии, то есть 
до того, как ресурсы будут потрачены на реализацию потен-
циально нежизнеспособных решений. Технология непосред-
ственно отвечает требованиям стандарта ВЭБ.РФ, постулирую-
щего необходимость широкого вовлечения заинтересованных 
сторон как обязательного условия формирования устойчивой 
«социальной модели» территории  [4], предоставляя конкрет-
ный методологический инструментарий для реализации этого 
требования. Наконец, формат итогового продукта  – «сетевая 
модель проблемного поля» города как прототип «социального 
контракта»  – обеспечивает преемственность между социоло-
гической диагностикой и архитектурно-градостроительным 
проектированием даже в условиях функциональной дистанции 
между этими этапами.

Ограничения и условия применимости
Честная научная рефлексия требует четкого обозначения 

границ применимости разработанной технологии.
Первое ограничение носит методический характер и связано 

с интенсивным экспедиционным форматом полевого этапа. Сжа-
тые временные рамки, диктуемые условиями реального проект-
ного процесса, не позволяют достичь глубины длительного этно-
графического погружения в  локальный контекст. Технология 
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компенсирует это за счет «диагностической плотности» – концен-
трации взаимодополняющих методов в короткий период, однако 
данное ограничение необходимо учитывать при интерпретации 
результатов, особенно применительно к латентным конфликтам, 
требующим длительного наблюдения для выявления.

Второе ограничение связано с  функциональной дистан-
цией: социологическая группа завершает работу на стадии 
диагностики, не участвуя в  дальнейшей разработке и утверж-
дении мастер-плана. Это означает, что технология не может 
гарантировать полноту реализации «социального контракта», 
она лишь создает для него методологическую основу. Качество 
итогового мастер-плана остается зависимым от того, насколько 
архитектурно-планировочные структуры способны и готовы 
работать с социологической подосновой.

Третье ограничение касается условий применимости в раз-
личных институциональных контекстах. Технология предпола-
гает определенный уровень открытости со стороны заказчика – 
готовности администрации и градообразующих предприятий 
к реальному, а не имитационному вовлечению жителей. В усло-
виях жесткого административного давления или девелоперского 
лобби социолог-арбитр оказывается в  ситуации «агрессивной 
среды», которая может существенно ограничивать возможности 
для организации подлинного «полилога».

Четвертое ограничение имеет теоретический характер: раз-
работанная технология создавалась и будет верифицироваться на 
материале городов с  градообразующими предприятиями атом-
ной отрасли, представляющих собой специфический тип урбо-
систем с жесткой корпоративной структурой и особым режимом 
территории. Степень универсальности технологии примени-
тельно к  иным типам городов (исторические центры, дотаци-
онные муниципалитеты, быстрорастущие агломерации) требует 
отдельной проверки.
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Перспективы исследования
Разработанная теоретическая модель расширяет направ-

ления для дальнейших исследований. Первоочередной задачей 
является эмпирическая верификация технологии на материале 
конкретных городов. Апробация полного исследовательского 
цикла позволит проверить валидность трехфазного алгоритма 
в реальных проектных условиях, оценить диагностическую силу 
трехконтурной модели субъектного разнообразия и выявить 
необходимые корректировки процедурного регламента. Резуль-
таты подобной верификации составят предмет второй, эмпири-
ческой статьи настоящего исследовательского цикла.

Перспективным направлением представляется расширение 
типологии городов, на которых применяется технология. Срав-
нительный анализ результатов, полученных в  городах различ-
ного типа (моногорода, исторические поселения, дотационные 
муниципалитеты) позволит установить границы универсально-
сти разработанного инструментария и сформулировать типоло-
гически специфические модификации алгоритма.

Важным направлением является также лонгитюдное сопро-
вождение реализации мастер-планов, разработанных с  приме-
нением описанной технологии. Отслеживание динамики соци-
альных процессов после принятия стратегических решений 
позволит верифицировать прогностическую силу «опережаю-
щей оценки последствий» и оценить устойчивость достигнутого 
«социального контракта» во времени.

Наконец, перспективным представляется направле-
ние, обозначенное в  работе В.А.  Шиловой, В.И.  Демьяненко 
и их коллег, а  именно, интеграция технологии ПСП с  мето-
дами когнитивного моделирования. Разработанная авторами 
структурно-функциональная модель, включающая пять конту-
ров (ресурсы, субъекты, механизмы, ценности, правила), откры-
вает возможность формализации слабоструктурированных соци-
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альных процессов  [17]. в  подобном контексте адаптированная 
технология ПСП может выступать поставщиком качественных 
данных о  ценностях и субъектах для когнитивных моделей, 
а синтез «мягкой» технологии диалога и алгоритмов когнитив-
ного моделирования открывает перспективу создания цифровых 
двойников города, учитывающих не только инженерные сети, но 
и социальную ткань.

Выводы
Настоящая статья была посвящена решению актуальной 

научно-прикладной проблемы: разрыву между технократи-
ческим подходом к  стратегическому мастер-планированию, 
страдающему «социальной безадресностью», и реальными 
потребностями локальных сообществ. Целью работы являлась 
разработка адаптированной технологии прогнозного социаль-
ного проектирования (ПСП) применительно к задачам стратеги-
ческого мастер-планирования городских агломераций. Решение 
последовательности исследовательских задач привело к следую-
щим результатам.

Во-первых, доказана высокая эвристическая ценность эко-
антропоцентрической парадигмы Т.М. Дридзе для задач страте-
гического планирования. Обосновано, что переход от решения 
локальных конфликтов, на которые изначально была ориентиро-
вана классическая технология ПСП, к масштабу целого города 
требует принципиального смещения фокуса. А  именно: с  диа-
гностики актуальных проблемных ситуаций на выявление 
латентных противоречий между «коридором возможностей» 
конкретно-исторической ситуации и разнообразием жизненных 
миров горожан. Дихотомия унификации и разнообразия высту-
пила при этом не просто описательной характеристикой город-
ской реальности, а операциональным принципом конструирова-
ния всего исследовательского инструментария.
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Во-вторых, разработана авторская трехконтурная модель 
субъектного разнообразия, основанная на дифференциации 
типов субъектности участников исследования. Вместо тра-
диционного демографического квотирования или менедже-
риальной матрицы «власть/интерес» предложено выделение 
функционального (эксперты-носители профессионального 
знания), экзистенциального (жители-пользователи среды) и 
проекционно-конструктивного (активисты-авторы идей) конту-
ров. Такая конфигурация обеспечивает структуру для подлин-
ного «полилога» четырех сил городского развития, позволяя 
выявить и преодолеть «смысловые ножницы» между властью 
и населением.

В-третьих, сконструирован и обоснован трехфазный иссле-
довательский алгоритм-«воронка», логика построения которого 
определяется четырьмя условиями-ограничениями реального 
проектного процесса: информационным вакуумом, ресурсным 
дефицитом, агрессивной средой и функциональной дистанцией 
социолога. Последовательность фаз – от камерального анализа 
документов и информационной среды через полевую экспеди-
цию к  постполевому аналитическому синтезу  – обеспечивает 
преодоление «дилетантизма» внешнего эксперта и максималь-
ную «диагностическую плотность» в условиях сжатых сроков.

В-четвертых, определены требования к итоговому продукту 
технологии и обоснован его статус как «социального контракта». 
Итоговый отчет, выстроенный по принципам иерархической 
логики синтеза, аналитической триангуляции и пространствен-
ной локализации данных, выполняет функцию «сетевой модели 
проблемного поля» города. Он трансформирует мастер-план 
из абстрактного градостроительного документа в  инструмент 
общественного согласия, фиксирующий взаимные обязательства 
власти, бизнеса и жителей и обладающий самостоятельной про-
гностической силой даже в отсутствие дальнейшего социологи-
ческого сопровождения.
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Совокупность полученных результатов свидетельствует 
о  том, что разработанная технология создает методологически 
обоснованный механизм преодоления разрыва между норматив-
ным «должным» стратегического планирования и антропологи-
ческим «сущим» городской среды. Таким образом происходит 
превращение мастер-плана из инструмента управления террито-
рией в инструмент развития человеческого потенциала. Вместе 
с  тем разработанная технология носит теоретический характер 
и требует эмпирической верификации на материале конкретных 
городов, что составит предмет следующей работы настоящего 
исследовательского цикла.

ЛИТЕРАТУРА
1.	 Прогнозное социальное проектирование: теоретико-методологические 

и методические проблемы  / Под  ред.  Т.М.  Дридзе. М.:  Наука, 1994. 304  с. 
ISBN 5020079731.

2.	 Bassett E.M. The master plan, with a discussion of the theory of community 
land planning legislation. New York: Russell Sage Foundation, 1938. 151 p.

3.	 Алексеевский  М., Беленко  В., Левицкая  Е  И., Малеева  Е., Муратов  А., 
Путилова Е., Толкачева К. Стратегический мастер-план: инструмент управления 
будущим: исследование. М.: Strelka Press, 2014. 520 с. ISBN 978-5-906264-38-1.

4.	 Национальный стандарт мастер планов. Книга 3: «Механизмы разра-
ботки и внедрения мастер плана» // ВЭБ.РФ. [Электронный ресурс]. URL: https://
itpgrad.ru/upload/iblock/3f5/xewoql3qo18vzox8y6fn1ug99s19oi63/Natsionalnyy-
standart-master_planov_Kniga3.pdf (дата обращения: 23.12.2025).

5.	 Расходчиков А.Н., Шилова В.А. Социальные измерения динамики горо-
дов и агломераций // Научный результат. Социология и управление. 2024, т. 10, 
№ 2. С. 4–8. DOI: 10.18413/2408-9338-2024-10-2-0-1. EDN: GIYWGH.

6.	 Богданов В.С. Тенденции развития российских «умных городов»: 
проблемы управления и неравенства  // Научный результат. Социология и 
управление. 2023, т. 9, № 1. С. 85–97. DOI: 10.18413/2408-9338-2023-9-1-0-8. 
EDN: DDLEIB.

7.	 Healey P. Collaborative Planning. Macmillan Education UK, 1997. 338 p. 
ISBN 978-0-333-49573-5.

8.	 Innes J.E., Booher D.E. Planning with Complexity. Routledge, 2018. 246 p. 
ISBN 978-1-138-55206-7.



103103103

Баланс унификации и разнообразия...

9.	 Albrechts L. Strategic (Spatial) Planning Reexamined  // Environment and 
Planning B: Planning and Design. 2004, vol. 31, № 5. P. 743–758. DOI: 10.1068/b3065.

10.	 Lynch K. The City Image and its Elements // The City Reader. Routledge / 
Ed.  by  R.T.  LeGates, F.  Stout, R.W.  Caves. Routledge, 2025. P.  614-625.  
ISBN 978-1-032-85712-1.

11.	Дридзе Т.М., Акимкин Е.М. Социально обоснованное градоустройство 
в режиме прогнозного проектирования: от социальной диагностики к профи-
лактике конфликтных ситуаций и конструктивному диалогу заинтересован-
ных сторон. М.: Институт социологии РАН, 2005. 492 с. ISBN 5-900927-81-4. 
EDN: QOEMIP.

12.	 Шилова В.А., Шередега Ю.В. Социологические исследования в про-
цессе городского проектирования (на примере города Нальчик) // Социальные 
практики и развитие городской среды: урбанистика и инноватика [Электрон-
ный ресурс]: материалы междунар. науч.-практ. конф., Респ. Беларусь, Минск, 
25–26  ноября 2021  г.  / Под  ред. В.  Пинчука. Минск: БГУ, 2021. C.  347-354.  
EDN: CVOOUX.

13.	 Демьяненко В.И. Практика применения прогнозного социального 
проектирования в  решении проблем пространственного развития  // Гумани-
тарные науки. Вестник Финансового университета. 2024, т. 14, № 5. С. 64–73. 
DOI: 10.26794/2226-7867-2024-14-5-64-73. EDN: UZKVNF.

14.	 Freeman R.E. Strategic Management: A Stakeholder Approach. Boston: 
Pitman, 1984. 276 p. ISBN 0-273-01913-9.

15.	 Denzin N.K. The Research Act: A Theoretical Introduction to Sociological 
Methods. Chicago: Aldine, 1970. ISBN 0-202-30121-4.

16.	 Davidoff P. Advocacy and pluralism in planning  // Journal 
of the American Institute of Planners. 1965, vol.  31, №  4. P.  331–338. 
DOI: 10.1080/01944366508978187.

17.	 Шилова  В.А., Демьяненко  В.И., Почестнев  А.А., Быков  К.В., Греча-
ная А.А., Гульцев А.И. Когнитивное моделирование социально-экономического 
развития муниципального образования  // Научный результат. Социология и 
управление. 2025, т. 11, № 4. С. 274–302. DOI: 10.18413/2408-9338-2025-11-4-1-6. 
EDN: FRMMIQ.



104104104

В. И. Демьяненко, В. А. Шилова, К. В. Быков, К. Э. Гусейнова

Сведения об авторах

Демьяненко Василий Иванович
Научный сотрудник, Институт социологии ФНИСЦ РАН
AuthorID: 1123230
SPIN-код: 4964-5600
Researcher ID: GQR-0620-2022

Шилова Валентина Александровна
Кандидат социологических наук, ведущий научный сотрудник, 

заведующая лабораторией Института социологии 
ФНИСЦ РАН

AuthorID: 76397
SPIN-код: 8158-6002
Researcher ID: KCJ-7695-2024

Быков Кирилл Владимирович
Научный сотрудник, Институт социологии ФНИСЦ РАН
AuthorID: 608136
SPIN-код: 3164-2028

Гусейнова Ксения Эльдаровна
Научный сотрудник, Институт социологии ФНИСЦ РАН
AuthorID: 897865
SPIN-код: 8158-6002

Статья поступила в редакцию: 15.04.2026 г.
Статья принята к публикации: 16.04.2026 г.



105105105

Баланс унификации и разнообразия...

DOI: 10.19181/4m.2026.35.3.3

BALANCING UNIFICATION AND DIVERSITY IN URBAN 
SPATIAL DEVELOPMENT: ADAPTING PREDICTIVE  

SOCIAL DESIGN TECHNOLOGY FOR MASTER PLANNING

Demyanenko Vasilij I.
Institute of Sociology of the Federal Center of Theoretical and

Applied Sociology of the Russian Academy of Sciences,
Moscow, Russia

imhocorg@gmail.com
ORCID: 0000-0002-1838-2081

Shilova Valentina A.
Institute of Sociology of the Federal Center of Theoretical and

Applied Sociology of the Russian Academy of Sciences,
Moscow, Russia

vshilova@yandex.ru
ORCID: 0000-0002-8899-2707

Bykov Kirill V.
Institute of Sociology of the Federal Center of Theoretical and

Applied Sociology of the Russian Academy of Sciences,
Moscow, Russia

1096232@mail.ru
ORCID: 0000-0002-2076-9816

Guseynova Kseniya E.
Institute of Sociology of the Federal Center of Theoretical and

Applied Sociology of the Russian Academy of Sciences,
Moscow, Russia

liksedar@mail.ru
ORCID: 0000-0002-7957-7317



106106106

В. И. Демьяненко, В. А. Шилова, К. В. Быков, К. Э. Гусейнова

For citation: Demyanenko  V.I., Shilova  V.A., Bykov  K.V., Guseynova  K.E. 
Balancing unification and diversity in urban spatial development: adapting predictive 
social design technology for master planning. Sotsiologiya:  4M (Sociology: 
methodology, methods, mathematical modeling), 2026, vol. 35, no. 3(64), p. 74-109. 
DOI: 10.19181/4m.2026.35.3.3.

Abstract. The article focuses on the development of an adapted technology 
of predictive social design (PSD) as applied to the tasks of strategic master 
planning for urban agglomerations. The relevance of the study stems from 
the persistent contradiction between the technocratic approach to urban 
planning, which suffers from “social addresslessness” and the actual needs 
of local communities.

The theoretical and methodological foundation of the research is the eco-
anthropocentric paradigm of T.M. Dridze, supplemented by the dichotomy 
of unification and diversity as an operational principle for constructing 
the research toolkit. The paper demonstrates that directly transferring the 
classical PSD technology, which is originally developed for local urban 
conflicts, to the level of strategic city-wide planning encounters a number 
of unresolved methodological problems: resource deficit, the risk of expert 
dilettantism, the functional distance of the sociologist, and the need to create 
a “self-playing final product.

The adapted technology is presented that comprises three interrelated 
components: a three-phase research algorithm (“funnel” – desk, field, and 
post-field stages), a three-circuit model of subjective diversity (functional, 
existential, and projective-constructive circuits), and a system of analytical 
protocols (hierarchical synthesis, triangulation, and spatial localization of 
data). The end product of the technology is a master plan in the format of a 
“social contract” – a document that transforms the diversity of city dwellers’ 
lifeworlds into a unified strategic document and possesses its own predictive 
power.

The developed technology extends the scope of applicability of the eco-
anthropocentric paradigm and fills a methodological gap in the sociological 
support of strategic master planning.
Keywords: master plan, predictive social design, eco-anthropocentric 
paradigm, social contract, urban identity, social diagnostics, unification and 
diversity, stakeholders, social addresslessness
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В статье представлены методологические изменения в дизайне первого 
всероссийского регулярного опроса жертв преступлений (Russian Crime 
Victimization Survey, RCVS). Эти изменения направлены на повыше-
ние репрезентативности и сопоставимости данных. Виктимизацион-
ный опрос проводится каждые три года и охватывает период с  2018 
по 2024 гг. В конце 2024 года состоялась 3-я волна опроса, в которой 
приняли участие 14 779  респондентов, причём 3 456  из  них соста-
вили выборку когортного исследования. В статье основное внимание 
уделяется методологическим аспектам работы с опросными данными, 
поэтому представленные результаты будут интересны не только кри-
минологам, но и широкому кругу исследователей. В работе отражено 
общее видение проблемы полных неответов (unit nonresponse) и под-
ходы к коррекции их последствий. Описан опыт расчета постстрати-
фикационных весов (inverse probability weighting, IPW) для кросс-
секционной выборки с использованием рэкинга (raking). При расчете 
весов для лонгитюдной выборки мы использовали параданные опроса: 
информацию об интервьюерах и дате звонка, что позволило декомпози-
ровать смещение выборки на две главные компоненты: невозможность 
установить контакт с респондентом и отказ от ответа, как предписы-
вает теория общей ошибки опроса (total survey error, TSE). В  работе 
систематизированы проводимые в России опросы жертв преступлений, 
а также обобщен опыт RCVS по использованию телефонных обзвонов 
(computer‑assisted telephone interviewing, CATI).

Ключевые слова: RCVS, виктимизационный опрос, CATI, общая ошибка 
исследования, TSE, смещение выборки, взвешивание обратной вероят-
ности, IPW, постстратификация, рэкинг.

Благодарности: Авторы благодарят Кирилла Титаева за вклад в разра-
ботку дизайна исследования и организацию первых двух волн RCVS, 
а также Дениса Савельева и всю команду Института проблем правопри-
менения при Европейском университете в Санкт-Петербурге за вовле-
ченность в обсуждение результатов исследования.



114114

Р. К. Кучаков, Д. Е. Серебренников, Д. Д. Бобриков и др.

Введение
Виктимизационные опросы (опросы жертв преступле-

ний) — это значимый и иногда единственный источник сведений 
о преступности. Являясь одной из немногих альтернатив офици-
альным данным о регистрируемой преступности, опросы позво-
ляют выявить случаи, когда жертва преступления не обратилась 
в  правоохранительные органы. Опросы представляют ценные 
сведения о преступности на уровне жертвы или отдельного пре-
ступления, а не в агрегированном виде.

В истории проведения виктимизационных опросов в России 
можно условно выделить три этапа. В качестве отправной точки 
укажем 1989 г. — начало систематических опросов жертв пре-
ступлений среди жителей Санкт-Петербурга  [1]. Исследования 
начинались с проведения городских или региональных опросов 
[1; 2; 3; 4; 5; 6; 7]. Со временем отдельные вопросы о виктимном 
опыте, страхе перед преступностью и взаимодействии с правоо-
хранительными органами стали проникать в анкеты общефеде-
ральных опросов (омнибусы ФОМ, ВЦИОМ и Левада-Центра1, 
«Российский мониторинг экономического положения и здоровья 
населения НИУ ВШЭ и Комплексное наблюдение условий жизни 
населения Росстата). Затем появились общефедеральные специа-
лизированные опросы жертв преступлений. Так, в 2009–2015 гг. 
проведена серия опросов по заказу МВД России [8]2. В 2022 и 
2024  гг. прошли две волны опроса жертв киберпреступлений 
[11; 112], а в 2023 г. — жертв домашнего насилия [13].

1	АНО «Левада-центр» внесена в реестр НКО, выполняющих функции  
иностранного агента.
2	В 2013 г. опрос проводил Фонд общественного мнения: «Взаимоотноше-
ния полиции и граждан: исследование ФОМ по заказу МВД Криминальные 
угрозы, опасения россиян и их контакты с органами внутренних дел» [9];  
в 2014–2015 гг. — Российский государственный социальный университет [8]. 
Развернутую критику опросов МВД России см. в [10].
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Институт проблем правоприменения при Европейском уни-
верситете в  Санкт-Петербурге с  2018  г. проводит регулярный 
Всероссийский опрос жертв преступлений (англ. Russian Crime 
Victimization Survey, далее — RCVS). В отличие от других опро-
сов, это первый регулярный виктимизационный опрос в  Рос-
сии, репрезентативный на уровне страны. Благодаря сохране-
нию единства методологии и открытости данных исследователи 
могут сопоставлять результаты волн разных лет для понимания 
динамики преступности  [14]. В  2024  г. была проведена третья 
волна опроса RCVS.

В данной статье основное внимание уделяется методологиче-
ским аспектам работы с опросными данными, поэтому представ-
ленные результаты будут интересны не только криминологам, но 
и широкому кругу исследователей. В работе представлено общее 
видение проблемы полных неответов и подходы к коррекции 
их последствий. Описан опыт расчета постстратификационных 
весов для кросс-секционной выборки с использованием рэкинга. 
При расчете весов для лонгитюдной выборки мы использо-
вали параданные3 опроса: информацию об интервьюерах и дате 
звонка, что позволило декомпозировать смещение выборки на 
две главные компоненты: невозможность установить контакт 
с респондентом и отказ от ответа.

Русскоязычная методологическая литература об организа-
ции лонгитюдных исследований немногочисленна, поэтому мы 
опирались на опыт исследователей из разных стран мира, отве-
чавших на похожие вопросы при организации виктимизацион-
ных опросов. Первый раздел статьи посвящен обзору прове-
денных виктимизационных опросов и техническому описанию 
результатов RCVS-2024, вписанному в академический контекст. 
Второй раздел разбирает внутреннюю валидность опросных 

3	В тексте мы используем как взаимозаменяемые наименования: мета-/пара- 
данные.
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данных в целом и RCVS в частности. В нём мы описываем наш 
подход к коррекции смещений в кросс-секционной и лонгитюд-
ной частях выборки. Основные результаты опроса 2024 г. и ана-
лиз долгосрочных трендов виктимизации взрослого населения 
России за период 2018–2024 гг. представлены в отдельной сопут-
ствующей публикации [15].

Виктимизационные опросы в России
Россия накопила богатый опыт виктимизационных исследо-

ваний [10]. Первые опросы жертв преступлений в современной 
России проводились на городском и региональном уровнях. Наи-
более системными были исследования виктимного опыта жите-
лей Санкт-Петербурга — они отличались регулярностью и раз-
работанной методологией [1; 16]. С 1999 по 2002 г. эти опросы 
осуществлялись Центром девиантологии Социологического 
института РАН. Методика опроса была приведена в соответствие 
с методикой национального опроса жертв преступлений в США 
(англ. National Crime Victimization Survey, NCVS [17]). В 2020 г. 
та же исследовательская команда провела опросы среди жителей 
Волгограда и Барановичей [1].

Крупнейшее международное исследование жертв престу-
плений (англ. International Crime Victims Survey, ICVS) проводи-
лось под эгидой ООН с 1989 по 2010 г. и включало шесть волн. 
На территории России опросы в  его рамках организовывались 
среди жителей Москвы в 1992, 1996 и 2000  гг. [18; 19]. Также 
жителей Москвы — в 1991 г. опрашивали в рамках исследова-
тельского проекта «Crime and Crime Prevention in Moscow», реа-
лизованного в результате сотрудничества Всероссийского научно-
исследовательского института МВД  России (ВНИИ  МВД) и 
Межрегионального научно-исследовательского института ООН 
по вопросам преступности и правосудия (англ. United Nations 
Interregional Crime and Justice Research Institute,  UNICRI). 
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В исследовании участвовали как рядовые жители столицы, так 
и сотрудники правоохранительных органов. В итоговый анализ 
были включены результаты ICVS-1992 и массив данных офици-
альной регистрации преступности [20]. В 2001 г. был проведён 
опрос жителей Омска, Смоленска и Волгограда по унифициро-
ванной с ICVS методологии [2]. В Волгоградской области с 1998 
по 2007 гг. проходили регулярные опросы населения, включаю-
щие вопросы о виктимном опыте и обращении в правоохрани-
тельные органы [5].

Среди международных исследований, в  которых участвует 
Россия, выделяется Европейское социальное исследование (англ. 
European Social Survey, ESS4): его российскую выборку — «Рос-
сийское социальное исследование» (РСИ/RSS) — администрирует 
Институт сравнительных социальных исследований  (ЦЕССИ). 
Это сравнительный межстрановой опрос, репрезентативный на 
уровне отдельных стран и охватывающий большинство госу-
дарств Европейского союза и ряд соседних стран [22; 23]. Дан-
ные по России находятся в открытом доступе за период с 2006 
по 2024 г. с двухлетним интервалом (девять волн5). Опрос про-
ходит в форме личного интервью (англ. face-to-face, далее — f2f). 
В каждую волну входит единичные вопросы об опыте виктими-
зации от насильственных преступлений, страхе перед преступ-
ностью (англ. fear of crime) и доверии к правоохранительным 
органам. Насколько нам известно, несмотря на иную — обще-
социальную — специализацию ESS/РСИ и ряд ограничений, это 
единственный проводимый в настоящее время регулярный меж-
страновой опрос с участием России, из волны в волну включаю-

4	Согласно сайту ESS, исследование включает в свой официальный ростер 
только 3–6-ю и 8-ю волны (2006, 2008, 2010, 2012 и 2016 гг. соответ-
ственно) [21].
5	Подробнее о «Российском социальном исследовании» и доступе к данным 
см.  https://www.russiansocialsurvey.ru и https://www.cessi.ru/rsi соответственно 
(дата обращения: 4.09.2026).
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щий блок вопросов, релевантных для исследователей преступ-
ности и виктимизации.

Ряд виктимизационных опросов был проведен учеными-
юристами и криминологами. Среди них  — опросы студентов 
московских вузов [4], жителей Удмуртии [3], Уральского феде-
рального округа  [6] и Нижегородской области  [7]. Основная 
цель таких исследований  — оценка латентной преступно-
сти [4]. Ограничением данных работ является скудность мето-
дологического описания: неочевидно, кого и как опрашивали и 
какую целевую совокупность в итоге репрезентируют собран-
ные данные. Особо отметим репрезентативный всероссийский 
опрос взрослого населения страны, посвященный проблеме 
семейного насилия. Исследовательская команда из Санкт-
Петербургского государственного университета при поддержке 
Центра прикладной социологии СПбГУ провела две волны 
исследования — в 2019 и 2024 гг. Согласно полученным резуль-
татам, доля респондентов, сталкивавшихся с  бытовым наси-
лием за предшествующие 12 месяцев, выросла с 2,6% в 2019 г. 
до 3,7% в 2024 г. [24; 25].

Общим методологическим ограничением локальных опросов 
является невозможность прямой экстраполяции результатов иссле- 
дования на всё население страны. Крупнейшие полстеры страны 
ВЦИОМ, ФОМ и «Левада-Центр» периодически включают 
в свои омнибусы блоки вопросов [26; 27; 28; 29; 30; 31; 32; 33; 34],  
посвященные общей оценке состояния преступности и доверии 
правоохранительным органам. Преимуществами таких опросов 
являются их оперативность, вероятностная выборка и обще-
доступность данных, а  недостатками  — нерегулярность про-
ведения, нестабильность и краткость анкеты. Неспециализиро-
ванные опросы общественного мнения, включающие вопросы 
о  виктимном опыте, как правило, охватывают незначительное 
количество наблюдений. Так, если в средней выборке омнибуса 
1,5  тыс. человек, а каждый пятый опрошенный является жерт-
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вой преступления, то в  распоряжении исследователя окажутся 
ответы всего 300 респондентов.

В 2024 г. Росстат впервые включил виктимизационный блок 
вопросов в  анкету Комплексного наблюдения условий жизни 
населения (КОУЖ)6. Это масштабное всероссийское статистиче-
ское наблюдение, в рамках которого раз в два года с помощью 
личного интервью опрашивается 100 тыс. респондентов старше 
15 лет. В волну 2024 г. вошла линейка вопросов о девяти типах 
преступлений, их количестве и числе случаев обращений в пра-
воохранительные органы, также был добавлен вопрос о страхе 
перед преступностью. На сегодняшний день КОУЖ может стать 
единственным регулярным репрезентативным опросом жертв 
преступлений, проводимым посредством  f2f 7. Среди недостат-
ков КОУЖ отметим устройство анкеты: респонденту сразу пред-
лагают выбор из закрытой типологии преступлений, в которой 
отсутствуют киберпреступления. Эти ограничения должны зна-
чимо занижать общую оценку уровня виктимизации: согласно 
результатам КОУЖ-2024, она составила 3,7% для взрослого 
населения страны (с учетом весов)8.

В  2009–2010  гг. при проведении очередных волн Россий-
ского мониторинга экономического положения и здоровья насе-
ления (РМЭЗ) респондентам задавались вопросы о страхе перед 
преступностью и виктимном опыте9. На сегодняшний день 
РМЭЗ является самым авторитетным лонгитюдным исследо-

6 См. блок анкеты КОУЖ-2024 г. «K 24.1» [35].
7 Итоги комплексного наблюдения условий жизни населения. В работе исполь-
зуются данные опросов 2020 и 2024 гг. [36].
8 Интересно, что оценка на данных RCVS уровня виктимизации для взрослого 
населения страны с учетом только тех случаев, где респонденты заявили о мате-
риальном или физическом ущербе, статистически не отличается от результа-
тов КОУЖ. Подробнее о внешней валидации результатов RCVS см. в [37].
9 18-я и 19-я волны Российского мониторинга экономического положения и здо-
ровья населения НИУ ВШЭ: вопросы «j229–332» [38].
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ванием в  России. Панель имеет преимущественно экономиче-
ский характер и поэтому непрофильные вопросы редко входят 
в постоянное ядро анкеты. Тем не менее это редкая возможность 
для исследователя российской преступности работать с когорт-
ными данными. Однако участникам опроса задавался всего один 
скрининговый вопрос, в формулировку которого включен закры-
тый перечень типов преступлений (грабёж, нападение или «иное 
насилие»). Респондентов спрашивали не только о личном опыте, 
но и об опыте членов их семей, что не позволяет однозначно 
сопоставить преступление с  социально-демографическими 
характеристиками отвечающего. В  волну 2025  г. было добав-
лено несколько вопросов об опыте жертв телефонного и онлайн-
мошенничества10.

В 2022 и 2024  гг. проведены две волны онлайн-опроса, 
посвященные кибервиктимизации [11; 12]. В опросе 2022 г. при-
няли участие 1500 респондентов, из которых 88,2% сообщили, 
что стали жертвами киберпреступлений. В опросе 2024 г. было 
опрошено 1000 человек и уровень виктимизации составил 62%. 
Оба опроса нацелены на репрезентацию вселенной интернет-
пользователей России. В  работе предложена детализированная 
авторская классификация форм кибервиктимизации. Из огра-
ничений, в первую очередь, следует отметить невероятностную 
выборку и кооптацию участников опроса посредством онлайн-
панели «Анкетолог»  [40]. Добровольное оплачиваемое участие 
в опросе (opt-in) приводит к проблеме самоотбора, что создает 
методологический риск: он возникает как при изучении опыта 
жертв сетевых преступлений (угроза внутренней валидности), 
так и при экстраполяции результатов исследования (угроза внеш-
ней валидности). Российские opt-in-панели критикуют за непро-
зрачность работы и использование «профессиональных респон-

10 34-я волна Российского мониторинга экономического положения и здоровья 
населения НИУ ВШЭ: вопросы «ddj606—ddj606.2» [39].
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дентов»  — людей, которые целенаправленно преодолевают 
скрининг  [41]. Также участники неслучайных онлайн-панелей 
демонстрируют систематически более либеральные политиче-
ские взгляды, чем респонденты f2f интервью [42].

Общим методическим ограничением приведенных выше 
опросов является использование прямых одиночных вопросов 
о  пережитом опыте, как правило, в  терминах уголовной или 
административно-правовой квалификации события. Во-первых, 
это предполагает наличие у респондента специальных зна-
ний, необходимых чтобы различить, например, кражу — огра-
бление  — разбой в  конкретных жизненных обстоятельствах. 
Во-вторых, усиливает «эффект интервьюера», если фор-
мат опроса предполагает его присутствие, который зачастую 
будет вынужден «помогать» с  квалификацией происшествия. 
В-третьих, одни и те же события с ходом времени могут менять 
свою правовую оценку.

В 2024 г. во вторую волну мониторинга цифровой трансфор-
мации экономики и общества, проводимого Институтом статисти-
ческих исследований и экономики знаний (ИСИЭЗ) НИУ ВШЭ, 
были включены вопросы об опыте столкновения с киберагрес-
сией и киберпреступлениями, а также регулярный блок вопросов 
об уровне цифровых навыков. В контексте данного мониторинга 
киберпреступность рассматривается как один из рисков цифро-
визации общества  [43]. Опрос предоставляет исследователям 
уникальную возможность анализировать не только социально-
демографические характеристики жертв киберпреступлений, 
но и сопоставлять виктимный опыт с уровнем их цифровой гра-
мотности. Сбор данных осуществлялся методом личных интер-
вью (f2f), выборка исследования репрезентативна для населе-
ния страны в  возрасте 14  лет и старше. Согласно полученным 
результатам, с киберагрессией сталкивались 35,5% пользовате-
лей социальных сетей, а с киберпреступлениями — 31% пользо-
вателей интернета [44].
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В 2021 г. проведена серия гармонизированных опросов в рам-
ках исследования партнерского насилия (англ. intimate partner 
violence, IPV)  [13]. Авторы использовали две волны омнибуса 
2021 г. «Левада-Центра» (f2f, вероятностная выборка) и онлайн-
опрос на базе панели Online Market Intelligence [45] (неслучайная 
выборка). В  качестве основы анкеты выступил стандартизиро-
ванный опросник ООН [46]. Анкета включает блок вопросов для 
самозаполнения респондентом (англ. self-administered) с  инте-
грированным списочным экспериментом [англ. list experiment 
см., 47]. Таким образом, авторы получили множество методоло-
гических возможностей для кросс-валидации результатов иссле-
дования.

В 2025 г. блок вопросов, посвященных опыту виктимизации, 
был включен в 5-ю волну регулярного онлайн-опроса Panel Study 
of Russian Public Opinion and Attitudes (PROPA). Данные собира-
лись посредством онлайн-анкетирования. Выборка исследования 
является неслучайной и представляет собой пример opt-in панели. 
Для рекрутирования участников использовалось незначительное 
нематериальное поощрение. Несмотря на то что PROPA присущи 
практически все типичные недостатки маркетинговых панелей, 
описанные выше, проект выгодно отличает наличие лонгитюд-
ного компонента: в 5-й волне около 30% участников составили 
повторно опрошенные респонденты, что создает основу для ана-
лиза индивидуальной динамики. Согласно результатам опроса, 
65% респондентов заявили, что становились жертвами преступле-
ний в течение последних трех лет; при этом 74% из них указали, 
что пострадали от телефонных или онлайн-мошенничеств  [48]. 
Другим важным преимуществом проекта является его откры-
тость: данные всех волн размещены в свободном доступе11.

Всероссийский опрос жертв преступлений RCVS прово-
дится Институтом проблем правоприменения при Европейском 

11 Подробнее о проекте см. в [49].
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университете в Санкт-Петербурге с 2018 г.12 Выборка опроса раз-
делена на две части: кросс-секционную (2018 г., 2021 г., 2024 г.) 
и лонгитюдную (2021–2024 гг.) [42]. Опрос проводился посред-
ством телефонного обзвона CATI13 на основе RDD-выборки (англ. 
random digit dialing, генерация случайных телефонных номеров; 
далее  — RDD). Все волны опроса проходят по единой анкете. 
Респонденты, не прошедшие скрининг,14 — не-жертвы — отве-
чают только на часть анкеты, преимущественно из социально-
демографических вопросов. Сбор интервью осуществляется до 
тех пор, пока не будет собрано 3 тыс. анкет жертв преступлений. 
Опросник начинается с выяснения способа совершения престу-
пления и его контекста, в  зависимости от ответов респондент 
попадает на «имущественный» или «насильственный» трек. 
После чего следует серия вопросов о преступнике и действиях 
жертвы (о логике анкеты подробнее см. в [10]). При составлении 
анкеты преимущество отдано простым дихотомическим вопро-
сам, чтобы минимизировать разночтения и упростить последую-
щую работу с данными. В 2018 г. было опрошено 16 818 респон-
дентов, в  2021  — 14  400, уровень виктимизации взрослого 
населения России за последние 5 лет в 2018 г. составил 17,8%, 
а в 2021 г. — 20,8% [14; 52]. Методологический и методический 
инструментарий RCVS развивается с каждой последующей вол-
ной, но сохранение единства подхода и анкеты позволяет сравни-
вать полученные результаты между собой.

Для исследователей преступности может представлять инте-
рес опыт опросов жертв преступлений на постсоветском про-

12 Сайт проекта — [50], репозиторий — [51].
13 CATI — Computer Assisted Telephone Interview — система компьютеризиро-
ванного телефонного интервью.
14 Два скрининговых вопроса — «Вспомните, пожалуйста, было ли такое, что 
вас обокрали, вас побили, вам угрожали, вы стали жертвой насилия, мошенни-
чества или других преступлений в России за последние 5 лет/12 месяцев?».



124124

Р. К. Кучаков, Д. Е. Серебренников, Д. Д. Бобриков и др.

странстве. За последние десять лет было проведено несколько 
отдельных страновых опросов под эгидой ICVS15: 2015 г. — Кыр-
гызстан, 2018 г. — Казахстан, 2020 г. — Грузия [56], 2021 — Узбе-
кистан. Эти опросы проходили по стандартизированной анкете, 
что позволяет поместить результаты национальных волн в широ-
кий кросс-страновой контекст. В 2020 г. был проведен общена-
циональный виктимизационный опрос в Азербайджане [57; 58].

Кросс-секция vs лонгитюд или зачем нужны 
панельные опросы

Волна 2024  г. RCVS имеет лонгитюдную компоненту: мы 
опросили давших согласие на повторный контакт респондентов 
волны 2021 г. три года спустя. Мы получили сведения о повтор-
ной виктимизации (или ее отсутствии) для 3456 респондентов. 
Наблюдение за этими респондентами, не являющимися репре-
зентативной выборкой взрослого населения страны, ценно тем, 
что позволяет отделить общие тренды виктимизации в стране от 
индивидуальных факторов, например, ненаблюдаемой склонно-
сти к рискованному поведению.

Рассматривая одних и тех же людей, лонгитюдные опросы 
позволяют устанавливать причинно-следственные связи между 
фактом виктимизации и предыдущими или последующими 
изменениями в поведении, взглядах и предпочтениях респонден-
тов. Понимая ценность этой информации, авторы ведущего вик-
тимизационного опроса США (NCVS) с момента начала сбора 
данных в 1972 г. задумывали его как лонгитюдный опрос с роти-
рующейся панелью домохозяйств16, опрашиваемых каждые пол-

15	Отчеты ICVS на русском языке: Кыргызстан  [53], Казахстан  [54], Узбеки-
стан [55].
16	Отметим, что NCVS является «ограниченной» лонгитюдной панелью: едини-
цей наблюдения в ней выступает адрес домохозяйства, а не конкретный инди-
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года  [59], а  виктимизационный опрос Англии и Уэльса (Crime 
Survey for England and Wales, CSEW), проводящийся с  1981  г., 
внедрил лонгитюдную компоненту во время большого обновле-
ния лишь после пандемии COVID-19  [60]. Этому обновлению 
предшествовал трехлетний (с 2003 по 2006  гг.) эксперимент 
с  проведением отдельного лонгитюдного виктимизационного 
опроса в стране [61]. Интересен опыт Нидерландов, где с 2018 
по 2023 гг. проводился виктимизационный лонгитюдный опрос 
с  использованием инфраструктуры онлайн-панели (LISS panel, 
Victims in Modern Society [62; 63]), первично сформированной на 
основе общенациональной случайной выборки.

К сожалению, проведение лонгитюдных виктимизацион-
ных опросов является скорее исключением, чем правилом  — 
насколько нам известно, нигде, кроме США и Великобритании, 
таких специализированных опросов системно не проводится. 
Редкие лонгитюдные сведения о виктимизации появляются бла-
годаря включению в  отдельные волны национальных опросов 
населения вопросов о виктимизации: так происходило в Австра-
лии [64], Мексике [65], Ирландии, Нидерландах [66], постсовет-
ских странах [67]. Однако криминологические блоки в анкетах 
национальных опросов появляются нерегулярно и сильно огра-
ничены в детальности собираемой информации.

RCVS-2024. Выборка
Кросс-секция. Стратификация

Исследуемая совокупность  — совершеннолетние жители 
России. В качестве основы выборки использовался полный спи-

вид. Выборка обновляется (ротируется) путем периодической замены адресов, 
вследствие чего каждый респондент может быть опрошен не более семи раз на 
протяжении трех лет.
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сок телефонных номеров в DEF17 диапазонах, задействованных 
на территории России. Опрос проводился только по мобильным 
телефонам18. Для построения полного списка номеров использо-
вался реестр российской системы и плана нумерации19. Выборка 
стратифицирована по границам субъектов РФ с  учетом часо-
вых поясов и прогнозируемого уровня ответов (Response Rate. 
Далее  — RR). Всего было сформировано 5 страт: «Восток» 
(часовые пояса +6–9 МСК), «Сибирь» (+3–5), «Урал» (+1–2), 
«Центр» (-1–0) и «Столицы» (Москва, Московская область, 
Санкт-Петербург, Ленинградская область). Страта «Столицы» 
выделена из-за традиционно низкого уровня ответов в крупней-
ших городах. Размещение выборки телефонных номеров по стра-
там пропорционально доле совершеннолетнего населения обра-
зующих их регионов20. Структура стратификации представлена 
в [37]. При звонке опрашивался человек, взявший трубку.

CATI. Показатели достижимости для RDD и когорты

С 1970-х начинается рост популярности телефонных опро-
сов с RDD-выборками (Random digit dialing, генерация случай-

17	DEF — телефонный код, присвоенный по негеографическому признаку — 
часть мобильного номера абонента.
18	Исследования 2013–2016 гг. показывают, что в телефонных опросах в Рос-
сии лучше использовать двухосновную выборку мобильных и стационарных 
телефонных номеров [68]. В RCVS 2018 и 2021 гг. использовалась смешенная 
выборка. Однако к 2024 году практики пользования телефонами в различных 
возрастных группах заметно изменились и для репрезентации совершеннолет-
него населения России достаточно использование только мобильных телефо-
нов. Например, выборка омнибуса ВЦИОМ «Спутник» формируется только из 
мобильных номеров [69].
19	Реестр российской системы и плана нумерации (выгрузка по состоянию на 
29.11.2024) [70].
20	Росстат — Численность населения Российской Федерации по полу и возра-
сту на 1 января 2024 года [71].
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ных телефонных номеров). Тотальная телефонизация, с  одной 
стороны, дешевизна и скорость, с  другой, позволили телефон-
ным опросам серьезно потеснить традиционные поквартирные 
обходы f2f . Россия не стала исключением. Так, если в  2014  г. 
ВЦИОМ собрал 258  935 анкет посредством f2f и 214  730  — 
CATI, то уже в 2024 г. соотношение изменилось радикально — 
30 085 против 1 388 190 анкет соответственно21.

Опросы жертв преступлений из-за обилия сензитивных 
вопросов консервативны, но даже среди них за последнее десяти-
летие виден рост использования альтернатив классическому f2f. 
Свой вклад внесла и пандемия COVID-19 с беспрецедентными 
ограничениями физических контактов. Так, виктимизационные 
опросы 2020–2021 гг. в Англии и Уэльсе, Шотландии и Южной 
Африке проходили посредством CATI. Он же является основным 
методом сбора интервью в Австралии, Азербайджане и большин-
стве страновых волн ICVS (International Crime Victim Surveу). 
В  лонгитюдных исследованиях телефонный обзвон зачастую 
используется для последующих ротаций панели (follow-up), 
после того как респондент был успешно кооптирован в выборку. 
Всё более широкое распространение получают смешанные под-
ходы, например, f2f/CATI (Северная Ирландия, США) и различ-
ные формы самозаполнения/CATI (Канада, Израиль, Швеция, 
Нидерланды)22.

Одновременно с  ростом популярности телефонных опро-
сов наблюдается неуклонное снижение уровня достижимости 
респондентов. Долгосрочное падение метрик происходит вне 
зависимости от страны проведения опроса, структуры выборки 

21	Данные взяты из доклада Снежаны Евсеевой, руководителя департамента 
организации исследований ВЦИОМ, представленного на съезде ассоциации 
исследовательских компаний «Группа 7/89», Нижний Новгород, 2025 г.
22	В докладе AAPOR 2019 г. отмечена тенденция к очередному транзиту: от 
CATI к разным форматам самозаполнения анкеты (self-administered) или совме-
щению разных методов сбора данных (mixed mode). См. табл. 6.2 в [72].
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и формы сбора данных [73]. Но поскольку телефонные опросы 
стали доминирующей формой сбора интервью, то на их резуль-
татах общие тенденции видны наиболее ясно. В 2017 году Аме-
риканская ассоциация исследователей общественного мнения 
(AAPOR) выпустила доклад «The Future of U.S. General Population 
Telephone Survey Research» («Будущее телефонных опросов 
населения США»). Так, согласно AAPOR, общую ситуацию 
хорошо отражает динамика RR многолетнего опроса потребите-
лей, проводимого Университетом Мичигана, в  1979  г.  — 72%, 
2003 г. — 48%, 2013 г. — 16%23. Средний показатель RR в теле-
фонных опросах Института Гэллапа в период 1997–2017 гг. упал 
с  28% до  7%; Исследовательского центра Pew за аналогичный 
период — с 36% до 6% [75; 76]. В России наблюдается анало-
гичная ситуация24. Причём падение уровня ответов обусловлено 
как снижением коэффициента контактов (Contact Rate, CON), так 
и снижением кооперации (Cooperation Rate, COOP). Это объяс-
няется не только действиями респондентов, которые стали реже 
брать трубки при звонках с неизвестных телефонных номеров, 
или устанавливать специальные приложения, блокирующие 
спам-звонки, но и действиями операторов связи, активно блоки-
рующих массовые вызовы.

Бум киберпреступности последних лет [15;  78] привел к 
существенным изменениям законодательства в сфере противодей-
ствия киберугрозам, в частности к принятию закона и подзакон-
ных актов «об антифроде», регулирующих борьбу с телефонным 
и онлайн-мошенничеством. Данная трансформация регулятор-
ной среды напрямую влияет на индустрию колл-центров, марке-

23	См. [74, p. 13].
24	О чем свидетельствуют дискуссии на профессиональных конференциях 
социологов-практиков cм., например, доклады на ХIII Грушинской социоло-
гической конференции, секция «Проблема неответов в турбореальности» [77]. 
По состоянию на 25 августа 2025 г. ожидаемый RR3 ежедневного опроса 
ВЦИОМ «Спутник» составляет 7% [69].
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тинговых и социологических исследований. Снижение достижи-
мости респондентов и уровня их кооперации является одним из 
следствий законодательной активности. В Приложении Табл. П1 
систематизированы релевантные нормативно-правовые акты, 
оказывающие влияние на организацию и качество опросов; 
определены риски с позиций теории общей ошибки исследова-
ния (англ. Total Survey Error, TSE) и угроз внутренней и внешней 
валидности (подробнее данные аспекты рассматриваются далее 
в тексте).

К середине 2024 г. снижение RR достигло таких масштабов, 
что время на поиск согласного на участие в опросе респондента 
значительно превысило время проведения самого интервью. 
Для сохранения возможности проведения телефонных опросов 
в  индустрии стали массово использоваться два инструмента, 
повышающих эффективность сбора данных: отсеивание из 
RDD-выборки заведомо несуществующих телефонных номеров 
и использование роботизированного рекрута для проведения 
опроса. В  данном опросе отсеивание несуществующих номе-
ров осуществлялось при помощи сервиса Saturn от компании 
СИИС  [79]. Роботизированный рекрут использовался в  начале 
коммуникации с  респондентом при помощи аудиозаписи при-
ветствия, информирующего респондента о проведении опроса и 
предлагающего принять в нём участие. Эти технологии позво-
ляют увеличить результативность работы, но затрудняют кор-
ректный расчёт коэффициентов достижимости из-за большого 
числа единиц отбора, для которых нельзя однозначно определить 
финальный диспозиционный код (итоговый статус всех попыток 
дозвона до конкретного абонента).

Для расчета уровня ответов мы использовали стандарт 
AAPOR для коэффициентов RR3 и COOP1 [80]. Расчеты метрик 
были скорректированы с учётом использования робота-рекрутера 
и фильтрации несуществующих номеров. Для RDD-выборки 
нижняя граница RR3 рассчитана при допущении, что все номера 
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выборки валидные, а  верхняя граница  — при условии ответа 
респондента на звонок. Коэффициент кооперации COOP1 также 
вычислен двумя способами: консервативная оценка учитывает 
все сбрасывания на первых секундах ответа абонента, а  верх-
няя граница рассчитана без учета «отказов» на стадии робота-
рекрутера. Метрики достижимости для лонгитюдной части 
выборки рассчитаны стандартным образом. Путь формирования 
выборки с выбытием потенциальных участников опроса и расче-
том метрик достижимости респондентов представлен на Рис. 1.

Анализ мощности и предельная ошибка выборки

Как известно, в конце 2010-х гг. в России самыми часто упо-
минаемыми респондентами преступлениями стали онлайн- и 
телефонные преступления  [14]. Мы предполагаем, что жертвы 
киберпреступлений склонны чаще давать ложноположительные 
(ошибка первого рода, α) или ложноотрицательные (ошибка вто-
рого рода, β) ответы об опыте виктимизации. Иными словами, 
из-за изменения структуры преступности больше опрошенных 
назвало бы себя жертвами киберпреступлений, хотя в действи-
тельности они были жертвами покушений на них, не понеся мате-
риального ущерба, α > 0. С другой стороны, больше опрошенных 
отказались бы сообщать о своем действительном опыте виктими-
зации, не считая его достойным упоминания, β > 0. В таких усло-
виях традиционные методы расчета ошибки выборки в  задаче 
оценки доли виктимизированных в  популяции неприменимы, 
поскольку предполагают опросный инструмент без ошибок пер-
вого или второго рода. Мы использовали подход  [81]. Предпо-
лагая ошибку первого рода α = 0,5 (что примерно соответствует 
доле киберпреступлений в  волнах 2021–2024  гг.), ошибку вто-
рого рода β = 0,05, превалентность виктимизации в 23%. Таким 
образом, предельная случайная ошибка при заданных параме-
трах для кросс-секционной части выборки составила 1,7%, лон-
гитюдной — 3,1%, объединённой выборки — 1,5%.
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Контроль качества выборки. Пилот

Для снижения ошибки измерения проводилась процедура 
пилотирования инструментария по специальной методике, адап-
тированной для телефонных опросов25. Было проведено, прослу-
шано и закодировано 30 интервью, из них 9 с жертвами престу-
плений. В результате анализа кодировки интервью и замечаний 
интервьюеров были выявлены места в анкете, вызывающие наи-
большее число прерываний, ошибки в  логических переходах 
между вопросами. По итогу пилотного опроса в  анкету были 
внесены соответствующие изменения.

Контроль качества работы интервьюеров

Для проверки качества собранных интервью было прослу-
шано 10% (RDD: 1143, Когорта: 345) случайно отобранных пол-
ных аудиозаписей. Ошибки интервьюеров кодировались в специ-
альных бланках. В результате два интервью было отбраковано.

Карта RCVS
В Табл.  1 собраны ссылки на репозитории данных и про-

изводящий код. Каждый репозиторий включает оригинальную 
анкету, с которой работали интервьюеры, и кодбук (рус./англ.). 
Сайт проекта: rcvs.enforce.spb.ru/rcvs.

25 Методика представлена сотрудниками исследовательского центра «Контекст» 
Лосенкова Н.А. и Галашова Н.Б. в докладе на VII Грушинской социологической 
конференции. «Исследовательские компетенции интервьюера: возможности и 
пределы» [82].
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Таблица 1
ИНФРАСТРУКТУРА ВСЕРОССИЙСКОГО ОПРОСА ЖЕРТВ 

ПРЕСТУПЛЕНИЙ
Год Данные Описание Интеграция

2018 Кнорре, 
Титаев [83]

Кнорре, 
Титаев [52]

Производящий код: https://
github.com/irlcode/RCVS. 
Репликационный пакет 
объединения 3-х волн кросс-
секции и 2-х волн лонгитюда, 
а также построения 
трендов виктимизации 
взрослого населения России. 
Репозиторий содержит код 
для подготовки данных 
из внешних источников и 
расчета весов.
Про логику анкеты см. [10].
Про концептуализацию 
виктимизации и 
методологические традиции 
опросов жертв преступлений 
см. [84]26.

2021 Кнорре 
и др. [86]

Серебренников, 
Титаев [14]

2024 Кучаков 
и др. [87]

Настоящая 
публикация 
и «парная» 
Серебренников 
и др. [15]

2018–
2024

Кучаков 
и др. [88]

Кучаков 
и др. [37]

26

Валидность
Мы начнем с обсуждения смещений в  результатах опроса, 

рассмотрим статистическую природу неответов, которая опреде-
ляет характер смещений выборки и их последствия, затем опишем 
аналитические альтернативы в условиях наличия диспропорции 
в выборке. Теория общей ошибки (англ. total survey error, TSE) 
раскладывает смещение выборки на две ветви: ошибку измере-
ния и ошибку репрезентации (Groves и Lyberg  2010). Ошибка 
измерения касается в первую очередь процедуры операционали-

26 Полную версию читай в [85].



134134

Р. К. Кучаков, Д. Е. Серебренников, Д. Д. Бобриков и др.

зации, коммуникации интервьюера с респондентом, интерпрета-
ции ответов респондента. Этому аспекту была посвящена значи-
тельная часть описания методологии первой волны RCVS [10]. 
История концептуализации виктимизации в  опросах и место 
RCVS в  рамках соответствующей методологической традиции 
подробно освещены в отдельной публикации [84]. В настоящей 
работе мы сосредоточимся на одном из основных элементов 
ошибки репрезентации  — неответах и их последствиях (англ. 
nonresponse bias).

Существует множество способов демонстрации смещения 
выборки  [89]. Одним из таких способов является сравнение 
выборочных моментов основных социально-демографических 
характеристик с данными авторитетного источника. В качестве 
базы сравнения мы используем результаты КОУЖ. Наш выбор 
обусловлен удобством сопряжения первичных данных опроса и, 
как будет показано ниже, отсутствием принципиальной разницы 
между всеми источниками Росстата. В  Табл.  3 представлены 
средние значения для основных переменных двух опросов: пер-
вая колонка «Без взвешивания. RDD-2024» и последняя колонка 
«С взвешиванием. КОУЖ-2024».

Несмотря на случайный отбор респондентов, ожидаемо при-
сутствуют отклонения от целевых значений исследуемой сово-
купности. В выборке перепредставлены следующие социально-
демографические группы: мужчины, состоящие в  браке, 
с  высшим образованием, среднего возраста. И недопредстав-
лены: безработные, проживающие в сельской местности, пенси-
онеры, молодёжь и пожилые люди, лица со средним и неполным 
общим образованием. Участники виктимизационного опроса 
также в среднем заявляют более высокий доход.

Диспропорция выборки возникает из-за систематических 
проблем при сборе данных. Системность означает, что участники 
опроса в среднем отличаются от людей, которые не участвовали 
в опросе. Эти различия могут быть вызваны множеством причин, 
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которые удобно объединить в две большие группы-фазы: невоз-
можность установить контакт с респондентом и отказ от участия 
в  опросе (частичный/полный, англ. item/unit nonresponse)  [90]. 
В  результате исследователям приходится работать с  данными, 
которые обычно представлены в виде таблицы, где часть строк 
отсутствует, а  имеющиеся наблюдения содержат неполную 
информацию. В настоящем разделе в центре внимания проблема 
отсутствующих «строк» (англ. unit nonresponse).

Как показывает практика, в той или иной степени эта про-
блема характерна для любого опроса и напрямую слабо корре-
лирует с размером случайной выборки и показателями достижи-
мости респондентов [89; 91]. Низкие показатели эффективности 
сбора данных сигнализируют о возможных проблемах в данных, 
но не определяют их. Общий взгляд на проблему отсутствующих 
значений впервые предложил Дональд Рубин [92; 93]. В основе 
его общепринятой классификации лежит различие в статистиче-
ской природе механизмов, определяющих паттерны пропусков. 
Среди них: (1) полностью случайные пропуски (missing completely 
at random, MCAR), когда характер неответов не зависит от дан-
ных. (2) Случайные пропуски (missing at random, MAR) — неот-
веты не зависят от отсутствующих данных и могут быть объяс-
нены наблюдаемыми переменными. (3) Неслучайные пропуски 
(missing not at random, MNAR; non-ignorable missing) — пропуски 
зависят от отсутствующих данных, что осложняет эмпирическую 
проверку.

В  прикладном аспекте различие между тремя процессами 
заключается в следующем. Пропуски первого типа при анализе 
могут быть проигнорированы малой ценой. Пропуски второго 
типа после коррекции на основе имеющихся данных становятся 
эквивалентны первому типу. В случае с пропусками третьего типа 
причина отказов от ответа связана с  самими отсутствующими 
значениями. Такая ситуация возможна, например, при изучении 
состояния здоровья населения, когда часть неответов может быть 
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вызвана плохим самочувствием потенциальных респондентов. 
При исследовании особенностей потребления люди с  низким 
доходом могут чаще отказываться отвечать на вопросы о  тра-
тах. Применительно к современным виктимизационным опро-
сам неочевидно, как рост числа телефонных и онлайн- мошен-
ничеств влияет на вероятность участия разных групп населения 
в  опросах, проводимых посредством телефонного обзвона и 
онлайн-анкетирования.

Какова цена игнорирования неответов? Каждый тип пропу-
сков имеет свои издержки, кумулятивно нарастающие от первого 
к третьему типу. Подход к анализу, при котором исследуются 
только полные наблюдения (англ. complete-case и available-case 
analysis), не приводит к смещению выборочных оценок при 
условии MCAR, но за счет уменьшения выборки влечет сниже-
ние их эффективности и статистической мощности. При про-
пусках типа MAR оценки будут смещены. При игнорировании 
неигнорируемых отказов от ответов — MNAR — под вопросом 
окажется внутренняя валидность исследования.

Одним из внешних источников угроз для качества и полноты 
опросных данных является ужесточение регуляторной борьбы 
с киберпреступностью. В Табл. П1. выделены несколько рисков: 
увеличение стоимости сбора данных, рост ошибки покрытия 
(англ. coverage error) и ошибки выборки (англ. sampling error), 
падение уровня достижимости участников опроса и их коопе-
рации, а  также рост вероятности неигнорируемых неответов 
(MNAR).

Рассмотрим несколько подходов к коррекции диспропорции 
выборки после сбора данных (ex-post) с учетом механизма неот-
ветов

Во-первых, исследователь может работать с данными в том 
виде, в котором они были собраны. В случае с RCVS это может 
означать одновременное игнорирование трех проблем: 1) систе-
матических отказов от участия в  опросе, 2)  иссякания панели, 
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3)  неполных ответов. Тем не менее, это самый частый выбор 
при работе с результатами любого опроса. Выборочные оценки 
в таком случае будут несмещенными только при условии MCAR. 
Это малореалистичный сценарий. Но в  зависимости от иссле-
довательской задачи, доступности и качества внешних/мета-
данных, необходимых для коррекции, а также цены альтернатив-
ных искажений — это может быть не худшим решением [94].

Во-вторых, взвешивание  — расчет для наблюдений весо-
вых коэффициентов, равных обратной вероятности отбора 
[95; 96; 97]. В качестве «вероятности отбора» может выступать 
знание о  структуре исследуемой совокупности. В  таком слу-
чае задача сводится к приведению выборочных частот к ожи-
даемым. При случайном отборе обратное взвешивание веро-
ятностей (Inverse Probability Weighting, IPW) обеспечивает 
несмещенность выборочных оценок  [98]. Взвешивание редко 
используется для коррекции неответов на отдельные вопросы. 
Этот подход требует надежных данных об исследуемой сово-
купности и эффективен при пропусках типа MAR. Если отказ 
от ответа зависит только от наблюдаемых характеристик, даже 
при исключении из анализа неполных наблюдений смещение 
оценки будет уменьшено [93; 99]. Расчет весов после проведе-
ния опроса принято называть пост-стратификацией или кали-
бровкой. Как показывает мета-анализ результатов регулярных 
национальных опросов с RDD-выборками за период с 1996 по 
2015  гг., классическая пост-стратификация успешно умень-
шает смещение  [100]. Применение весов, как правило, приво-
дит к росту дисперсии в выборке в рамках разрешения дилеммы 
«дисперсия-смещение»27.

27 Это не всегда так. Как теоретически [101], так и практически [102] показано, 
что если для расчета весов используются данные, предсказывающие вероят-
ность участия в опросе и одновременно связанные с переменной исследова-
тельского интереса, то уменьшатся и смещение, и дисперсия оценок. Часто для 
этой роли подходят метаданные опроса.
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В-третьих, множественная импутация (англ. multiple 
imputation, MI) данных [92; 99] является современным стандар-
том работы с  неответами на отдельные вопросы. Однако при 
работе с отказами от интервью этот метод используется гораздо 
реже [103]28. Основная идея множественной импутации — вос-
становление отсутствующих значений на основе анализа пат-
терна пропусков и внутренних зависимостей в имеющихся дан-
ных. Меньшая востребованность метода для восстановления 
отказов от интервью объясняется тем, что чем меньше инфор-
мации о  респонденте, тем менее эффективна коррекция на её 
основе. Обычно используются данные только самого опроса, но 
возможна и интеграция однородных выборок в качестве источ-
ника внешней вариации. Регулярной практикой является совме-
щение в разных спецификациях множественной импутации (MI) 
и взвешивания (IPW) [106;  107;  108]. Данный подход требует 
соблюдения условия MAR.

В-четвертых, можно учесть смещения выборки при выборе 
спецификации модели на стадии анализа, например, используя 
модели выбора [109; 110]. Модель Хекмана проще всего пред-
ставить в  виде системы двух уравнений, где первое уравнение 
отвечает за отбор наблюдений, тем самым балансируя выборку, 
а второе — за оценку взаимосвязи между переменными29. В кон-
тексте обсуждения взвешивания (IPW) можно отметить сход-
ство моделирования в  стиле Хекмана с  семейством моделей 
оценки эффекта с  учетом склонности (англ. propensity score 
[111;  112;  113]) и методом инструментальных переменных. 

28	См. программную реализацию для R [104] и SPSS [105].
29	Применение этих моделей требует соблюдения ряда условий. Уравнение 
выбора корректирует смещения, но результат моделирования будет валидным 
только при независимости (экзогенности) переменных отбора и переменных 
уравнения результата. На практике это сильное требование.
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Обратная величина propensity score  — это и есть IPW30. Про-
поненты байесовского направления в  статистике выступают за 
использование многомерного моделирования как альтернативы 
взвешиванию при анализе опросных данных [115]. Развернутый 
обзор полупараметрических и непараметрических альтернатив 
можно найти в  [99,  гл.  15;  116]. Данный подход востребован 
при работе с неслучайными или неигнорируемыми пропусками 
(missing not at random, MNAR)31.

Первая опция — работать с данными в том виде, в котором 
они были собраны — остается всегда в распоряжении исследо-
вателя. Вторую опцию мы рассмотрим подробнее далее в тексте. 
Третья опция — множественная импутация — не является типич-
ным решением для восстановления полных отказов от интервью. 
Четвертая опция — моделирование — требует концентрации на 
конкретной переменной исследовательского интереса. Из всех 
альтернатив для коррекции данных RCVS было выбрано взве-
шивание. Этот подход предоставляет наиболее универсальное и 
нейтральное решение, как в плане потенциального круга прило-
жений, так и широты охвата исследовательской аудитории.

Пост-стратификация, калибровка, рэкинг
Выбрав взвешивание (IPW) как методическую основу для 

опроса, мы должны определиться с процедурой расчета весовых 
коэффициентов.

30	Более подробно о связи и генезисе трех аналитических подходов к решению 
одной и той же проблемы можно найти в [114, гл. 4].
31	Одним из проявлений неслучайных пропусков является проблема самоот-
бора — центральная ось квази-экспериментальных методов современной эко-
нометрики.
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Пост-стратификация

Как провести взвешивание и в  чем отличия между пост-
стратификацией и калибровкой? Часто эти два термина исполь-
зуются как синонимы. Нам представляется осмысленным прове-
сти разграничение этих двух техник вслед за [117]. Это поможет 
яснее описать реализованный подход в  RCVS. Обе процедуры 
требуют выбора переменных для коррекции, а  также знания 
о структуре исследуемой совокупности. Классическая процедура 
вычисления весов представлена в уравнении (1), где wi,k — это 
индивидуальный вес респондента (i), принадлежащего к опре-
деленной социальной группе (k), P — доля таких респондентов 
в генеральной совокупности (целевое значение), p — выбороч-
ное значение.

Величины Pi,k и pi,k можно выбрать разными способами. 
Разберем на примере. Как следует из Табл. 3, в нашей выборке 
перепредставлены мужчины и люди среднего возраста. Для 
устранения смещения мы можем взять пол и возраст (возраст-
ную группу) в качестве двух независимых измерений или одного 
совместного половозрастного распределения. В  первом случае 
нам потребуется последовательно рассчитать веса для каждой 
переменной в  отдельности, учитывая на каждом новом шаге 
результаты предыдущего. Итоговый вес будет равен произведе-
нию всех wi,k. В  случае с  половозрастным распределением мы 
используем уравнение (1) единожды.

Этот алгоритм используется для расчета весов в таких зна-
чимых опросах населения России, как КОУЖ (Росстат), РМЭЗ 
(НИУ ВШЭ), Всероссийское обследование домохозяйств по 
потребительским финансам (ВОДПФ ЦБ РФ)32.

32	Пост-стратификационные веса кросс-секционной части РМЭЗ и ВОДПФ 
включают совместное распределение типа населенного пункта проживания 
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Алгоритм пост-стратификации имеет несколько важных огра-
ничений. Во-первых, результат зависит от порядка взвешивания. 
Итоговый вес для пола и возраста отличается от произведения 
весов для возраста и пола. Во-вторых, вычисление весов осу-
ществляется последовательно, таким образом, каждая перемен-
ная участвует только единожды и охватывает всю выборочную 
совокупность (взаимоисключаемость). В-третьих, использование 
совместных распределений имеет мультипликативную размер-
ность Pi,k: что проще всего представить, как добавление очеред-
ного «входа» в таблице сопряженности: пересечение пола и воз-
раста в нашей выборке даст 10 ячеек, если добавить измерение 
образования — 30, и т. д. Это требует детализированных автори-
тетных данных, которые пригодны в качестве целевых значений.

Из мультипликативного характера процесса следует четвер-
тое ограничение — высокая размерность совместного распреде-
ления порождает проблему сензитивности pi,k. Каждая ячейка 
такой таблицы, построенной на основе выборочных данных, 
представляет определенную социальную группу, например муж-
чины среднего возраста с  высшим образованием. Если таких 
наблюдений слишком мало, то в силу случайной вариации или 
ошибок вероятны нехарактерные ответы и экстремальные значе-
ния, которые будут усилены взвешиванием33.

респондента, пола и возраста. Подробнее см. [118] и [119]. На русском языке 
развернутое описание процедуры можно найти в [97].
33	В прикладном аспекте это означает, что в каждой ячейки многомерной 
таблицы сопряженности, построенной на основе выборочных данных, должно 
быть не менее k наблюдений. На практике к решению этой проблемы подходят 
с двух сторон. Во-первых, при подготовке выборочных распределений может 
быть установлено правило: если наблюдений в подвыборке меньше опреде-
ленного порога, то происходит или снижение размерности (переход от поло-
возрастного распределения к независимым распределениям пола и возраста), 
или схлопывание «близких» ячеек-групп. Во-вторых, можно корректировать не 
частоты в подвыборках, а ограничивать максимальные значения вычисленных 
на их основе весов.
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Калибровка

Можно ли преодолеть ограничения пост-стратификации? По 
крайней мере первые два ограничения — инвариантность и взаи-
моисключаемость — могут быть ослаблены при использовании 
алгоритма рэкинга (raking).

Это итеративный алгоритм, обобщающий классическую про-
цедуру взвешивания на многомерный случай [120; 121]. В при-
мере с  независимыми распределениями «пола» и «возраста» 
алгоритм будет циклически вычислять веса по описанной выше 
процедуре до сходимости. То есть, до момента, когда в предель-
ных выборочных частотах с  учетом весов перестают наблю-
даться значимые отличия от целевых показателей. В результате 
мы получаем , которые являются продуктом множественной ите-
рации всех измерений, требующих коррекции. В  этом смысле 
такой вес является компромиссом34 коррекции в  многомерном 
признаковом пространстве. Из самой природы итеративной 
«подгонки» весовых коэффициентов следует и видовое название 
процедуры — калибровка.

Заметим, что рэкинг, как и пост-стратификация, ограничен 
необходимостью наличия детализированных авторитетных дан-
ных об исследуемой совокупности и сензитивностью в  малых 
подвыборках.

В работе мы использовали открытую библиотеку autumn для 
языковой среды R35. Альтернативные решения для R с исчерпы- 
 

34	В некоторых ситуациях компромиссное решение может быть недостатком. 
Пост-стратификацию можно охарактеризовать как brute force approach — 
в независимости от последствий исходные данные в выбранном частном рас-
пределении будут точно соответствовать последнему целевому распределению, 
что не всегда верна для рэкинга. 
35	autumn [122]; survey: Analysis of Complex Survey Samples [123]; PracTools: 
Designing and Weighting Survey Samples [124].
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вающим теоретическим и практическим описанием создания 
дизайна выборки можно найти в [125] и [96].

Определив процедуру расчета весов, перейдем к описанию 
данных о взрослом населении России, которые являются целе-
выми значениями для RCVS.

Внешние данные для калибровки

В качестве авторитетного источника сведений о социально-
демографических характеристиках населения России использу-
ются данные Росстата. Информация о половозрастной структуре 
населения в региональном разрезе взята из одноименных сбор-
ников36, о структуре населения по образованию — из переписи 
2020 г. (далее — ВПН)37. При расчете пропорций исключались 
люди младше 18  лет. Выбранные характеристики агрегирова-
лись на уровне федеральных округов. Москва и Санкт-Петербург 
выделены в отдельные сущности.

Для аппроксимации численности населения ряда регио-
нов, для которых нет официальной информации, использованы 
данные Центральной избирательной комиссии о  численности 
избирателей на момент проведения президентских выборов 
в марте 2024 г.38 В качестве пропорций половозрастной и обра-
зовательной структуры населения использованы усреднённые 
значения по всем федеральным округам без учета Москвы и  
Санкт-Петербурга39.

36	Численность населения Российской Федерации по полу и возрасту на 
1 января 2024 года [126].
37	Всероссийская перепись населения 2020 года. Том 3. Образование» [127].
38	Вестник центральной избирательной комиссии. Число избирателей, вклю-
ченных в списки избирателей на момент окончания голосования [128].
39	Исходные частоты и целевые пропорции представлены в приложении 
к работе [37] и размещены в публичном репозитории проекта [129].
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Ограничения данных Росстата

В настоящей работе используется несколько видов данных 
Росстата. Смещения выборки демонстрируются на выборочных 
моментах КОУЖ. В качестве целевых распределений для кали-
бровки весов используются сведения из статистических сборни-
ков и итогов всероссийской переписи населения. Обратим вни-
мание на возможный методологический риск. Все три источника 
данных взаимосвязаны. Сведения из ежегодных сборников о чис-
ленности населения России в период между переписями склады-
ваются из двух компонентов. Первый компонент — это резуль-
таты последней всероссийской переписи. Второй — ежегодная 
сумма естественного и миграционного приростов40. В свою оче-
редь, дизайн выборки КОУЖ и веса для её пост-стратификации, 
рассчитываются на основе итогов переписи.

Из сказанного следует два вывода. Во-первых, нет суще-
ственной разницы в  выборе источника данных в  качестве 
бенчмарка в рамках экосистемы Росстата. Во-вторых, от каче-
ства результатов переписи зависит надежность данных дру-
гих источников, даже опросных. Среди основных претензий 
к переписи 2020 г. исследователи [131; 132] указывают на про-
ведение переписи в разгар пандемии COVID-19, значительную 
часть населения, не принявшую личного участия в  опросе и 
широкое использование административных данных. По срав-
нению с  ВПН-2010 наблюдается кратный рост доли людей, 
не указавших уровень образования (16,9%41), брачный ста-
тус  (15,4%)  [131], национальную принадлежность  (11,6%) и 
страну рождения (16,1%) [132]. Среди аномальных изменений 

40	Приказ Росстата от 03.06.2010 N 209 «Об утверждении Методологических 
указаний по оценке общей численности населения» [130].
41	Здесь и далее в перечислении социально-демографических характеристик 
в круглых скобках указан процент от всего населения России по результатам 
ВПН-2020 г.
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отмечают увеличение доли одиночных домохозяйств с 25,7% до 
41,8% за десятилетие [133].

Опыт калибровки RCVS. Отбор переменных.  
Результат для RDD-выборки

При расчете постстратификационных весов у нас было 
несколько степеней свободы. Первая состояла в том, какие изме-
рения следует отобрать для калибровки. Вторая — какой уровень 
детализации совместных распределений следует предпочесть. 
На старте было выбрано несколько основных переменных, рас-
пределения которых отличаются от значений исследуемой сово-
купности. Мы остановились на возрасте, поле и высшем обра-
зовании (см. Табл. 3). Как представляется авторам, значимость 
этих характеристик наиболее универсальна. Также для коррек-
ции была добавлена региональная структура населения42.

Далее опытным путем был выявлен предел глубины совмест-
ных распределений в нашей выборке. Так, если установить порог 
в 30 наблюдений для каждой подвыборки, то даже при сопряже-
нии региона проживания и пола респондента, правилу будет соот-
ветствовать только 54  субъекта из  89. Поэтому все социально-
демографические характеристики населения были агрегированы 
на уровне федеральных округов, где Москва и Санкт-Петербург 
представлены отдельными сущностями. Из тех же соображений 
были объединены две наиболее молодых возрастных категории 
«18–24» и «25–34». При расчете весов был установлен предел 
для коэффициента равный 5  — при его превышении наблюде-
нию присваивалось пороговое значение.

42	Результаты опроса 2024 г. не требуют региональной коррекции. В волне 
2024 г. в отличие от предыдущих волн была сделана стратификация на уровне 
укрупнённых федеральных округов, это позволило получить сбалансирован-
ные результаты в региональном разрезе. Мы добавили данное измерение для 
консистентности подхода к калибровке всех 3-х волн RCVS.
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В Табл.  2 в  первой колонке указан набор измерений для 
коррекции смещений: через дефис указаны совместные распре-
деления, независимые  — через  «&». Колонка deffkish содержит 
эффект дизайна выборки по Кишу43. Показатель deff сообщает об 
общем состоянии структуры выборки после применения весов 
отдельных переменных. Напомним, что взвешивание, как пра-
вило, приводит к росту дисперсии в выборке, deff позволяет кон-
тролировать этот процесс.

В колонках «Выборка» указаны средние выборочные оценки, 
«С весом» — оценки после взвешивания, «SMD» — стандарти-
зированная разница средних (Standardized mean differences, SMD) 
до/после взвешивания [134]44. Указанные три колонки призваны 
продемонстрировать масштаб коррекции.

Колонка КОУЖ добавлена для ориентации и напрямую не 
является целевым значением. Блок «Жертва, 5 лет» добавлен 
в качестве группы контроля, по которой отслеживалось влияние 
взвешивания на основную переменную опроса.

Опираясь на метрики Табл. 2, мы отобрали следующую кон-
фигурацию переменных для итоговой калибровки: Регион  — 
Федеральный округ-Возраст-Пол — Федеральный округ-Высшее 
образование.

В  Табл.  3 представлены основные социально-демографи
ческие характеристики после взвешивания. Комментируя 
Табл. 3, мы отмечали, что в выборке перепредставлены респон-
денты: мужчины, состоящие в  браке, с  высшим образованием, 

43	Метрика эффективности дизайна выборки является отношением дисперсии 
исследовательской выборки к простой случайной. При deffkish = 1 выборочный 
дизайн так же эффективен как при простой случайной выборке.
44	SMD используется для оценки величины эффекта. Более подробно о связи 
SMD с другими оценщиками размера эффекта — d Коэна, Δ Глассa и g Хеджа — 
см.  [134]. Интерпретируется как эвристика: значение SMD  =  0,1 приблизи-
тельно соответствует 0,05 корреляции Мэтьюса (MCC) [135] и часто выступает 
как порог значимости эффекта.
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среднего возраста, с  более высоким доходом. И недопредстав-
лены респонденты: безработные, проживающие в сельской мест-
ности, пенсионеры, молодёжь и пожилые люди, лица со средним 
и неполным общим образованием.

Теперь мы можем сравнить полученные результаты 
в  формате: «было» (колонка «Исходные данные»)  — «стало»  
(«RDD-2024. Все») — «ориентир» («КОУЖ 2024»). Улучшилась 
ситуация с представленностью респондентов мужчин, состоящих 
в браке, одиночек, жителей сельской местности, безработных и 
пенсионеров. Удачно скорректирован среднемесячный доход. 
Возрастная структура выборки стала более сбалансированной. 
Что касается структуры образования, то ситуация изменилась 
неоднородно: улучшилась пропорция людей с  высшим и сред-
ним образованием, но ухудшилась — со средним специальным 
образованием. В  целом мы оцениваем данный результат пози-
тивно. Рассчитанные веса балансируют большинство наблюдае-
мых смещений45.

Лонгитюдное исследование
Каждая панель начинается с кросс-секционной волны, при 

этом возникают дополнительные сложности. Проиллюстри-
руем это на примере. Наша целевая совокупность — все совер-
шеннолетние жители страны. В  2021  г. прошел первый опрос 
будущей когорты. Такая выборка в идеале должна без искаже-
ний отражать многообразие исследуемой вселенной населения 
в миниатюре. Однако на практике это случается редко и необхо-
дима коррекция. Теперь добавим к сбалансированной выборке 
временное измерение: через три года мы должны опросить тех 
же респондентов повторно. Опыт RCVS следующий: в опросе 
2021  г. 96% респондентов согласилось принять участие в  сле-

45 Переменная в данных — weight.
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дующей волне опроса, но по факту был опрошен только каждый 
четвертый. Уменьшение лонгитюдной выборки принято назы-
вать иссяканием панели (англ. panel attrition). За три года оно 
составило 75%46. При таком количестве отсутствующих ответов 
вероятно появление новых источников смещений. Несмотря на 
явное усложнение ситуации, часто исследователи игнорируют 
этот вызов [137].

Основные причины, по которым отсутствуют данные 
в панельном опросе, те же, что и для кросс-секции: невозмож-
ность установить контакт с респондентом и отказ от ответа [90]. 
Но чем продолжительней лонгитюд, тем сильней специфические 
факторы роста числа неответов, такие как миграция, смерть или 
тяжелая болезнь участника панели, отсутствие долгосрочных 
обязательств, выгорание и др. (обзор см. в [138; 139]). Лонгитюд-
ная часть RCVS состоит только из двух волн, поэтому здесь мы 
сосредоточимся только на общих проблемах смещения. Мета-
данные опроса когорты позволяют декомпозировать эффект сме-
щения. Cформулируем это в терминах взвешивания47:

где wi(t) — итоговый вес каждого наблюдения в панели, аргу-
мент  обозначает переход между опросом 2021  г. и 2024  г.  
wi(t) является произведением трех множителей: 1)  — 
кросс-секционного веса респондента в «базовой» волне 2021 г., 

46	Насколько это много? Если обратиться к опыту РМЭЗ, то кумулятивный 
коэффициент иссякания к моменту проведения 4-й волны составил 37% 
[136, upplemental Material]. РМЭЗ стартовал в 1994 г., сбор данных проводится 
ежегодно, но в 1997 г. опрос не состоялся, поэтому данные приведены за пер-
вые 4 года. При этом речь идет о середине 90-х, когда метрики достижимости 
респондентов были значительно выше.
47	Мы опирались в первую очередь на опыт расчета панельных весов для 
European Community household panel (ECHP) [140; 141] и Household, Income 
and Labour Dynamics in Australia (HILDA) [142].
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2) инверсией ci(t) — вероятности контакта с участником панели,  
и 3) инверсией ri(t) — вероятности повторного участия в опросе.

Расчет кросс-секционного веса в RCVS идентичен для всех 
3-х волн, поэтому рассмотрим два оставшихся компонента.

Иссякание панели. Вероятность контакта

На вероятность успешного контакта интервьюера с  потен-
циальным респондентом могут влиять разные обстоятель-
ства. В  литературе выделяют несколько групп факторов 
[138; 141; 142; 143; 144]. Например, социально-демографические 
характеристики самого интервьюера (пол, возраст, образование и 
пр.), его профессиональные (опыт работы, навыки) и личностные 
качества (мотивация, особенности характера), а также взгляды и 
убеждения. Условия работы и прилагаемые усилия (количество 
попыток, рабочая нагрузка). Методика сбора данных и непосред-
ственные обстоятельства опроса (дата, время, социокультурный 
и локальный контекст).

При оценке  можно отчасти обойти проблему принципиаль-
ной ненаблюдаемости и сложности операционализации многих 
из перечисленных выше факторов. Например, индивидуальные 
особенности интервьюеров, дней обзвона и регионов прожи-
вания респондентов можно учесть, включив в  модель соответ-
ствующие фиксированные эффекты [145]48. Так мы и поступили 
(см. уравнение (3)), использовав метаданные когортной выборки. 
Всего для сбора 3 456 интервью было совершено 78 178 звон-
ков 13  806  участникам предыдущей волны. 76%  звонков были 
результативны  — интервьюер установил контакт с  нужным 
человеком.

48	В процитированной работе фиксированные эффекты интервьюеров исполь-
зуются в качестве источника экзогенной вариации в стиле модели Хекмана. 
Это позволило авторам улучшить оценку распространенности ВИЧ-инфекции 
в Замбии.
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δikt(t) = βo + interviewerk + datet + regioni + ϵikt  #(3)

где δikt(t) — факт успешного контакта интервьюера49 k с участни-
ком панели i в момент времени t; interviewerk — фиксированные 
эффекты интервьюеров, datet — фиксированные эффекты дней 
контакта, regioni — фиксированные эффекты регионов мобиль-
ных операторов.

С помощью представленной модели была предсказана инди-
видуальная вероятность контакта для каждого участника панели 
(ответивших на звонок и неответивших). Полученный результат 
является оценкой ci(t). Взвешивание по обратной вероятности 
соответствует величине 1/ci(t)50.

Заметим, что при проведении панельного опроса у интер-
вьюеров был фиксированный лист потенциальных респондентов 
и отсутствовали строгие временные рамки обзвона. В таких усло-
виях эффективность сбора данных ощутимо зависит от усилий 
интервьюера и его индивидуальных качеств, и, конечно, бюджет-
ных ограничений заказчика. Об этом косвенно свидетельствует и 
гораздо более зашумленная аналогичная оценка, полученная для 
RDD-выборки (в результате от неё мы отказались).

Иссякание панели. Вероятность участия в опросе

В Табл. 4 представлены социально-демографические харак
теристики участников опроса 2021 г., согласившихся на повтор-
ный опрос через три года. Сопоставим социальный портрет 
людей, принявших участие во второй волне лонгитюдного 

49	В эту категорию включены все попытки дозвона, которые окончились «сня-
тием трубки» участником опроса 2021 г. Более подробно о группировке первич-
ных статусов звонков см. в приложении к работе [37].
50	Как и при калибровке кросс-секционного веса, мы установили верхнею гра-
ницу для веса в 5 — при его превышении наблюдению присваивалось порого-
вое значение.
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исследования, с  портретом неучаствовавших. Все характери-
стики указаны на момент 2021 г. В последней колонке таблицы 
приведены результаты оценки регрессии факта повторного уча-
стия респондента в  опросе на его социально-демографические 
характеристики. Из чего следует, что в выборке 2024 года пере-
представлены респонденты: мужчины, с высшим образованием, 
средним доходом, средней и старшей возрастных групп; и недо-
представлены — одиночки, проживающие в сельской местности. 
Примечательно, что профиль выбытия наблюдений в RCVS схож 
с аналогичным паттерном четырех волн лонгитюдного проекта 
«Ценности в кризисе» 2020–2022 гг.51 [146].

Для коррекции данного смещения можно использовать инди-
видуальную вероятность участия каждого респондента в повтор-
ном опросе. Для этого оценим уравнение (4) с помощью логит-
модели:

αi(t) = βo + γ'xi + regioni + ϵi  #(4)
где αi(t)  — факт участия респондента в  двух волнах панели 
2021–2024 гг., xi — вектор социально-демографических характе-
ристик респондента по состоянию на 2021 г., включающий пол, 
семейное положение, возраст, уровень образования, рабочий ста-
тус, доход, факт ведения одиночного домохозяйства и прожива-
ния в  сельской местности; regioni  — фиксированные эффекты 
регионов проживания респондентов.

Теперь с  помощью оцененной модели мы можем предска-
зать индивидуальные вероятности для каждого наблюдения 
в выборке. Примем эти значения за величину ri(t).

При оценке уравнения 3 необходимо указать на два ограниче-
ния. Первое, в момент проведения опроса у нас никогда нет непо-
средственной информации, почему одни люди отвечают, а другие 
нет. Эта модель — аппроксимация, основанная на наблюдаемых 

51	«Ценности в кризисе» (англ. «Values in Crisis International»). Данные доступны 
в репозитории [147].
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данных: факте повторного участия в опросе и исторических зна-
чениях характеристик респондента. Одно из проявлений усло-
вий MCAR. Второе, выбор переменных52. В литературе можно 
встретить разные альтернативы, но есть и «стандартный» набор 
соцдема. Наш выбор переменных практически полностью совпа-
дает с  перечнем, описанным  [138]. Среди других переменных 
встречаются упоминания о  важности этнической принадлеж-
ности, страны происхождения, состояния здоровья и количества 
детей  [142]. Часть обширной литературы, посвящённой изуче-
нию «эффекта интервьюера», затрагивает обсуждаемый вопрос. 
Однако из-за ограниченного объема статьи назовем лишь обзор-
ные исследования [143; 148]53.

Коррекция смещения выборки. Результат для когорты

В Табл. 554 представлены результаты взвешивания когорты 
в 2024 г. При сравнении данных когорты с КОУЖ необходимо 
учитывать лонгитюдный характер наблюдения и отсутствие 
обновления панели: участники когорты 2021 г. повзрослели на 
3 года. В среднем это сдвигает «вправо» возраст, образование 
и семейное положение. Напомним, что при описании Табл.  4 
мы указали на перепредставленность: мужчин, лиц с высшим 
образованием, лиц со средним доходом, лиц средней и стар-
шей возрастной группы; и недопредставленность участников, 
ведущих одиночные домохозяйства и проживающих в сельской 
местности.

52	Есть и статистические соображения при выборе переменных см. [101; 102]
53	При оценке уравнения (2) на данных когорты 2024 г. мы включили в модель 
фиксированные эффекты интервьюеров, однако дисперсия рассчитанных весов 
увеличилась вдвое. В связи с этим мы отказались от этой опции.
54	В приложении в Табл. П2 и П3 представлена декомпозиция дизайн-эффекта 
сбалансированной панели для обеих волн лонгитюда и несколько ключевых 
распределений, по которым мы отслеживали масштаб коррекции.
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В Табл.  5 в  колонке «Когорта 2024» представлены выбо-
рочные моменты исходных данных. Далее серия колонок 
посвящена результатам взвешивания. В  последней колонке  — 
«КОУЖ 2020» — размещен ориентир. Интерпретировать Табл. 5 
следует в формате: «было» — «стало» — «цель». Наблюдается 
неоднородность коррекции образования, как в  случае с  кросс-
секцией. Значительно улучшилась ситуация с  представленно-
стью безработных, пенсионеров и показателями дохода. В целом 
структура выборки стала более сбалансированной. В опублико-
ванных данных RCVS опроса представлены отдельно все три 
весовых коэффициента и их произведение. Исследователь может 
выбрать свою конфигурацию итогового веса55.

Объединение кросс-секционной и лонгитюдной 
частей выборки RCVS-2024

Основным преимуществом объединенной выборки является 
увеличение статистической мощности и уменьшение ошибки 
выборки. Это расширит круг исследовательских вопросов, 
которые можно будет изучить с  помощью данных RCVS. Но 
напрямую соединить кросс-секционную и лонгитюдную части 
опроса 2024 г. нельзя. Когорта, опрошенная повторно, не явля-
ется репрезентативной выборкой взрослого населения страны 
по построению, в  то время как кросс-секция репрезентативна. 
Также есть различие в  глубине горизонта виктимизации, кото-
рый служит порогом для кооптации респондентов: для когорты 
он равен 3-летнему периоду — времени, прошедшего с момента 
опроса 2021  г., а  для участников RDD-выборки  — 5-летнему. 

55	Названия переменных в данных: вес вероятности контакта с респондентом 
(contact_weight), вес вероятности ответа респондента (interview_weight), и их 
произведение — attrition_weight, а также кросс-секционный вес базовой волны 
(crosssection2021_weight). Все веса нормированы на количество наблюдений 
в выборке.
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Преодолеть эту проблему можно с помощью взвешивания, кото-
рое должно сбалансировать вероятности отбора наблюдений 
конечной выборки [149; 150].

Мы решили не добавлять веса для объединения кросс-
секции и когорты. Во-первых, опросные данные чаще всего 
используются в  двух модусах: если речь идет о  кросс-секции, 
она анализируется в качестве отдельного временного среза или 
же несколько волн объединяются в псевдо-панель в стиле [151]; 
если же речь идет о лонгитюдной компоненте, то её используют 
в виде сбалансированной панели. Именно этими соображениями 
мы руководствовались при выборе способа коррекции диспро-
порций выборки. Во-вторых, это требует отдельного исследова-
ния и подробного описания.

Случайная выборка может быть полезна для панели и без 
объединения, например, для тестирования ограничений данных 
и оптимального выбора спецификации модели. Так, в настоящей 
работе мы реализовали вариант коррекции смещения панель-
ной выборки, предположив соблюдение условия MAR с лагиро-
ванным эффектом, что равносильно утверждению  — «участие 
респондента в опросе 2024 г. отчасти зависит от его социально-
демографических характеристик 2021  г.». Но вероятность 
повторного наблюдения может зависеть от текущих значений, 
а не прошлых. На этот и некоторые другие вопросы можно отве-
тить точно, используя случайную выборку совместно с панель-
ной, в стиле [137; 152].

Какой вес следует выбрать?
Для обеспечения репрезентативности данных при работе 

с  отдельными кросс-секционными срезами, например волной 
2024 г., необходимо применять калибровочный вес (weight).

В  случае панельного анализа индивидуальных изменений 
за период 2021–2024  гг. необходимо учесть эффект истощения 
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выборки (attrition weighti = contacti × interviewi), который позво-
ляет скорректировать смещения, возникающие вследствие неслу-
чайного выбывания респондентов. При экстраполяции результатов 
анализа индивидуальной динамики на генеральную совокупность 
следует учесть «кросс-секционное» смещение базовой волны 
лонгитюда:  wi  =  crosssection2021 weighti  ×  attrition weighti. 
Такой подход позволяет одновременно учесть как исходные 
параметры дизайна выборки, так и специфику отсева между эта-
пами исследования.

Следует учитывать, что, несмотря на устранение ряда наблю-
даемых систематических ошибок, процедура взвешивания спо-
собна привести к росту дисперсии или иным искажениям.

Обсуждение
Дозвониться и взять интервью

Какое будущее у телефонных опросов? При проведении 
третьей волны виктимизационного опроса мы столкнулись 
с несколькими вызовами.

Первый  — это многолетний тренд на снижение уровня 
ответов, который наблюдается во всем мире вне зависимости от 
формы сбора данных, страны проведения опроса и темы исследо-
вания. С одной стороны, эта тенденция так же стара, как и сами 
опросы общественного мнения. С другой стороны, мы прибли-
жаемся к уровню ответов, который измеряется долями процента: 
существует ли предел делимости Response Rate? В  тексте мы 
уделили много внимания общему взгляду на проблему смещения 
выборки и ситуациям, когда это становится проблемой для иссле-
дователя. Прямой связи RR и смещения выборки нет, но также 
очевидно, что крайне низкие показатели доступности респонден-
тов не добавляют оптимизма при работе с результатами опроса.

Второй вызов — это всплеск государственного регулирова-
ния (см. Табл. П1), которое создает для абонентов технические 
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возможности исключения из пула потенциальных участников 
(запрет на массовые рассылки и спам-звонки) и одновременно 
порождает правовую неопределенность для полстеров при работе 
с персональными данными респондентов56.

Опыт проведения RCVS может быть особенно полезен 
исследователям, планирующим проведение лонгитюдного иссле-
дования. Так, уровень ответов (RR3) и кооперации (COOP1) 
участников панели на порядок выше, чем респондентов кросс-
секционной части выборки: 0,15–0,91% против 25% и 0,93–4,7% 
против 40% соответственно. И это несмотря на 3-летний перерыв 
между волнами и рост телефонных мошенничеств, что создает 
негативный фон при проведении любых телефонных опросов. 
Таким образом, единожды эффективный контакт с респондентом 
приобретает ощутимую добавочную стоимость, которая может 
компенсировать сложности первичного сбора данных.

Высокая кооперативность участников панели отчасти наме-
кает на решение проблемы, связанной с  усилением регулиро-
вания деятельности полстеров. Основная сложность правового 
оформления передачи и хранения персональных данных заклю-
чается в  необходимости получения письменного согласия от 
опрашиваемого лица. В онлайн-формате этот процесс реализу-
ется значительно проще. Кооперативность участников панели, 
вероятно, облегчит переход от f2f/CATI первой волны к некото-
рой смешанной форме при повторном опросе. Опыт националь-
ного опроса жертв преступлений в США (NCVS) многие годы 
демонстрировал эффективность стратегии, предусматриваю-
щей личное интервью при первичной кооптации респондента 
в  панель и использование телефонного опроса для последую-

56	Государственное регулирование может иметь и положительный эффект. Вве-
дение платы за маркировку звонков и ограничение массовых автоматизирован-
ных вызовов значительно увеличат стоимость проведения опросов, но при этом 
уменьшится и количество нерелевантных звонков для абонентов, что может 
положительно сказаться на уровне достижимости респондентов.
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щих волн. Отметим, что ещё в  2019  г. AAPOR опубликовала 
доклад [69] о наметившейся тенденции к переходу от доминиру-
ющих в мире телефонных опросов к самозаполнению и смешан-
ным форматам участия. Даже среди сензитивных опросов жертв 
преступлений наметилась тенденция на расширение использова-
ния альтернативных форм сбора интервью. По всей видимости, 
онлайн-опросы в  ближайшем будущем станут столь же значи-
мым инструментом социологических исследований, каким стали 
телефонные опросы в середине 1970-х годов.

Опыт лонгитюдного исследования RCVS приводит нас к 
парадоксальному заключению: бюджет когортного исследова-
ния, состоящего из нескольких волн, может быть таким же или 
меньшим по сравнению с затратами, необходимыми для прове-
дения аналогичного количества кросс-секционных волн в совре-
менном социально-правовом контексте.

Смещения выборки

Если низкие показатели достижимости респондентов сами 
по себе не определяют смещения выборки, то любые возможные 
само-запреты на контакт напрямую создают угрозу репрезен-
тативности выборки. Повальное распространение телефонных 
мошенничеств усиливает опасения по поводу качества опро-
сных данных, собранных посредством телефонного обзвона. 
В этих условиях важно уметь диагностировать возможные про-
блемы и предложить средства для коррекции их последствий. 
Именно поэтому большая часть настоящей статьи, посвящена 
развернутому описанию процедуры расчета постстратификаци-
онных весов (калибровки) с использованием алгоритма рэкинга 
для кросс-секции и декомпозиции весов лонгитюдной части 
выборки.

Опыт RCVS показывает, что при пост-стратификации иссле-
дователь обладает изрядным количеством степеней свободы при 
принятии решений. Это позволяет сделать несколько выводов.
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Во-первых, классическая реализация IPW при расчете пост-
стратификационных весов демонстрирует недостаточную гиб-
кость. Метод рэкинга позволяет ослабить и обойти некоторые 
требования классического подхода, что, по нашему мнению, 
делает его более предпочтительным выбором для исследова-
теля.

Во-вторых, наличие множества потенциальных решений 
требует более детального раскрытия информации как о  конеч-
ном выборе, так и о его обосновании.

Гибкое и эффективное решение коррекции смещений выборки 
востребовано и потому, что современный подход к эконометри-
ческому моделированию меняет исследовательскую оптику всех 
социальных наук: фокус смещается с анализа ковариат на оценку 
эффекта/причины воздействия конкретной переменной. В  этом 
контексте «общий усредненный» выбор измерений для расчета 
постстратификационных весов может быть слишком грубым и 
потребует расчета весов, учитывающих специфику конкретного 
исследовательского вопроса.

Полезность пара-/метаданных опроса

Существует множество достойных применений метадан-
ных опроса. Широкий взгляд на актуальную исследовательскую 
повестку можно найти в  специальном выпуске Public Opinion 
Quarterly  [153]. Здесь мы хотели бы указать на два возможных 
сценария использования этих данных. Так, наличие богатых 
метаданных RCVS, позволило нам декомпозировать смещение 
панельной выборки на две главные компоненты: невозможность 
установить контакт с респондентом и отказ от ответа [90].

Другим сценарием использования метаданных опроса, 
который не так часто попадает в  обзоры, является включение 
их в эконометрическое моделирование. Например, информация 
об интервьюерах позволила улучшить оценку распространения 
ВИЧ-инфекции в  Замбии  [145]. Кроме того, если для расчета 
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весов используются данные, предсказывающие вероятность уча-
стия в опросе и одновременно связанные с переменной исследо-
вательского интереса, то уменьшатся и смещение, и дисперсия 
оценок. В качестве таких переменных часто выступают парадан-
ные опроса [102].

Стратификация

Из трех волн RCVS первые две были проведены без проце-
дуры стратификации, а выборка 2024 г. — стратифицирована на 
уровне укрупненных федеральных округов. Опыт RCVS одно-
значно говорит в пользу стратификации RDD-выборки. В резуль-
тате региональная структура выборки 2024 г. без дополнительных 
усилий стала значительно более пропорциональной в сравнении 
с волнами 2018 и 2021 гг.
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Abstract: The paper presents the methodological changes implemented in 
the RCVS (Russian Crime Victimization Survey), the first regular survey 
of this kind in the country. We introduced these changes to improve the 
representativeness and overall cross-comparability of the data. This is a 
triennial survey conducted between 2018 and 2024. The third wave included 
14,779 respondents, 3,456 of whom were part of the panel already surveyed 
in the previous wave. The paper provides a comprehensive overview of unit 
nonresponse and its mitigation strategies. We also describe the procedure of 
inverse probability weighting (IPW) for the cross-sectional data using raking. 
For the longitudinal part of the survey, we use metadata on interviewers and 
call dates to construct the weights. This procedure allows us to decompose 
sample shift into two components—inability to contact the respondent and 
refusal to participate—in accordance with total survey error theory. The 
paper also systematizes previous attempts to organize similar surveys in the 
country, as well as our use of computer-assisted telephone interviewing in 
conducting the RCVS.
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В статье представлена попытка обобщения методов анализа образов 
будущего, в частности, образа будущего государства как комплексного 
и в значительной степени иррационального конструкта коллективного 
сознания, зафиксированного в  текстовом, графическом, звуковом или 
числовом формате. Раскрываются особенности многоуровневых мето-
дологических подходов к  анализу образа будущего (тематический 
анализ, комплексный социально-гуманитарный анализ, причинно-
уровневый анализ, лингвополитическая прогностика), а также возмож-
ности применения отдельных социологических и психологических 
методов, герменевтики, семиотики, архетипического анализа, когни-
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тивистики и киберметрии на примере отечественных и зарубежных 
исследований.

Ключевые слова: образ будущего, образ государства, измерение образа 
будущего, методология анализа образа будущего, конструирование 
будущего.
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Введение
Типы «знания» о будущем претерпели впечатляющую эво-

люцию форм: от пророчеств, гаданий и предсказаний к научным 
прогнозам, проектам, моделям. Однако возрастающая рациона-
лизация не означает исчезновения из коллективного сознания 
более ранних форм антиципации. Более того, представления об 
образе будущего остаются в значительной степени иррациональ-
ными, при этом оставаясь в фокусе ученых. Соглашаясь с Мак-
сом Шелером [1], определим своим предметом анализа не только 
рациональное «знание» о  будущем, но и социальное безумие, 
суеверия, эсхатологические проекты и т.д. В данном случае перед 
исследователем встает задача поиска оптимальных методов, при-
менение которых позволит зафиксировать наиболее четкие кар-
тины будущего, расположенные в коллективном сознании.

Между тем, прогностический опыт И.В.  Бестужева-Лады 
показал низкую эффективность «лобовых» прожективных опро-
сов, что обуславливает необходимость поиска альтернативных 
методов анализа образа будущего и, в  частности, образа буду-
щего государства в коллективном сознании [2]. Речь идет о при-
менении общенаучных и специальных методов, применяемых 
как в социологии, так и в психологии, политологии, экономике, 
филологии, футурологии. В  статье описываются комплексные 
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методологические подходы к анализу данного феномена: тема-
тический анализ, комплексный социально-гуманитарный ана-
лиз, причинно-уровневый анализ, лингвополитическая прогно-
стика. В качестве методов рассматриваются социологические и 
психологические методы, герменевтика, семиотика, архетипи-
ческий анализ, когнитивистика и киберметрия. Делается вывод 
о необходимости разработки комплексной междисциплинарной 
методологии, сочетающей классические и современные методы 
анализа данных, в том числе цифровая социология, киберметрия 
и анализ больших данных.

Вводные методологические замечания
В данной работе под образом будущего государства 

(далее  –  ОБ) мы понимаем конструкт коллективного сознания, 
ориентированный на краткосрочную, среднесрочную или дол-
госрочную перспективу развития государства в  рамках основ-
ных сфер общества, субъективный образ которых представлен 
как «желаемое» или «вероятное» будущее. Важно отметить: 
во-первых, ОБ  включает рациональные (сценарии, прогнозы) 
и иррациональные элементы (мечты, архетипы, верования, 
интуитивные предвосхищения); во-вторых, исследователя  ОБ 
могут заинтересовать как статистические данные, так и кор-
пусы текстов, произведения изобразительного искусства, кино, 
музыка, различные артефакты повседневной жизни и многое 
другое, что обуславливает необходимость поиска комплексной 
методологии.

При существующем многообразии методов перед авторами 
встает необходимость классифицирования методов анализа ОБ, 
причем поиск оснований данной классификации является клю-
чевым вопросом.

Классическая типологизация изучаемых социологами дан-
ных включает количественные и качественные данные; типоло-
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гизация методов – количественные и качественные методы обра-
ботки данных. Грег Гест, Кэтлин М. Маккуин, Эмили И. Нэйми 
вслед за американским антропологом Рассом Бернардом призы-
вают различать данные явления [3]. В таблице №1 представлена 
матрица исследовательских подходов в  соответствии с  типами 
методов и данных. В ячейках A, B, C и D приведены предметы 
анализа и доступные для данных предметов процедуры с при-
мерами, составленными на основе анализа отечественных иссле-
дований ОБ.

Так, в качестве типов данных, которые могут изучаться при 
анализе ОБ, могут рассматриваться числовые и текстовые дан-
ные (материалы интервью и фокус-групп, научная фантастика и 
иная художественная литература, публикации СМИ и сообще-
ния соцмедиа, личные дневники и т.д.), аудиовизуальные данные 
(фотографии, кинематограф, иные произведения искусства), раз-
личные материальные артефакты (технологические достижения) 
и другие.

Внесем некоторые уточнения к  таблице  №1. Во-первых, 
говорить о количественном анализе качественных данных, опи-
санном в  ячейке С, не вполне верно: применение количествен-
ных методов предваряется преобразованием предмета анализа 
в  смысловые единицы (коды, тематики, семантические группы 
и  т.д.). Во-вторых, Расс  Бернард предостерегает исследователя, 
занимающегося качественным анализом качественных данных, от 
соблазна думать, что данный подход «каким-то образом позволяет 
прикоснуться к данным» [3]. Герменевтика таит в себе опасность 
чрезмерной субъективности, что обуславливает необходимость 
ученого постоянно становиться в позицию наблюдателя второго 
порядка, говоря языком Н. Лумана, и отслеживать историческую, 
социальную, парадигмальную «перспективу» своих высказыва-
ний. В данном случае также актуальна установка М. Вебера: наука 
должна быть свободной от оценки (оценочных суждений), но не 
от ценностей, которые ученый должен декларировать заранее.
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Таблица 1
КОЛИЧЕСТВЕННЫЙ И КАЧЕСТВЕННЫЙ АНАЛИЗ ДАННЫХ. 

АВТОРСКАЯ МОДИФИКАЦИЯ ТАБЛИЦЫ ГРЕГА ГЕСТА, 
КЭТЛИН М. МАККУИН, ЭМИЛИ И. НЭЙМИ [3]

Типы данных
Качественные данные 

(нечисловые) Количественные данные

Ти
пы

 а
на
ли
за
 д
ан
ны

х Ка
че

ст
ве

нн
ы

й 
ан

ал
из

A. Интерпретация значений
Предмет анализа – тексты, 
изображения, видео, артефакты
Примеры: 
- герменевтика 
- контент-анализ 
- семиотика 
- лингвополитическая 
прогностика 
- сравнительная метафорология

B. Интерпретация 
закономерностей, полученных 
при анализе числовых данных

Предмет анализа – графы, 
диаграммы, ряды данных

Примеры: 
- анализ показателей уровня 
оптимизма в отношении 
будущего России 
(мониторинги ФНИСЦ РАН 
«Как живешь, Россия?»; 
«Российское общество 
и вызовы времени»)

Ко
ли

че
ст

ве
нн

ы
й 

ан
ал

из

C. Статистический и 
математический анализ 
закодированного текста/
изображения/видео

Предмет анализа – 
закодированные 
(протегированные) тексты 
(частоты, таблицы истинности, 
матрицы)

Примеры: 
- контент-анализ 
- кластерный анализ 
- поиск зависимости между 
переменными (Хи-квадрат и др.)

D. Статистический и 
математический анализ 
числовых данных

Предмет анализа – 
интервальные, порядковые, 
относительные данные

Примеры: 
- корреляционный, 
регрессионный анализ 
- дисперсионный анализ 
(ANOVA) 
- факторный анализ
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Остановимся на особенностях некоторых типов данных.
Помимо документов в  классической текстовой форме 

исследователю могут быть чрезвычайно полезны неструктури-
рованные массивы данных социальных медиа. Публикации 
и комментарии в  соцмедиа представляют собой богатую пло-
щадку общественного мнения по самым разнообразным пробле-
мам, в том числе по ОБ. Не менее важно концептуализировать  
соцмедиа как площадку негативных информационно-
психологических воздействий на массовое сознание, послед-
ствия которого отражаются в  отдельных показателях: тональ-
ность, количество просмотров, количество комментариев, 
всплески активности по определенным тематикам. В зависимо-
сти от целей исследования ученый может использовать различ-
ные методологии сбора данных (комментарии к постам ЛОМов, 
комментарии с  ограничениями по типам площадок соцмедиа, 
типам сообществ, тематике и многое другое), а  также палитру 
методов анализа данных (к примеру, лингвистические методы и 
дискурс-анализ).

Богатым символическим содержанием обладают визуаль-
ные объекты, в частности, фотографии и рисунки. К анализу 
последних обращается Петр Штомпка, основатель «визуальной 
социологии»  [4]. Любопытные для социолога снимки ученый 
описывает следующим образом: «социологические визуаль-
ные данные … те и только те, которые связаны с деятельностью 
человека, а  точнее те, на которых человек и коллективы оста-
вили отпечаток своей активности и присутствия» [4]. В качестве 
примера можно привести фотографии загрязненной природы, 
которые зачастую используются в  призывах политиков и эко-
активистов о регуляции промышленных выбросов, усовершен-
ствовании перерабатывающих заводов, введении раздельного 
сбора отходов и иных действий с целью избежать экологической 
катастрофы в  уже недалеком будущем. В  данном случае ярко 
проявляется такая черта ОБ, как перформативность.
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Наконец, обратим внимание на материальные артефакты 
как предметное воплощение «будущего в настоящем». Изучение 
данных объектов проводится в рамках направления STS (иссле-
дования науки и технологий). Вопрос о  развитии технологий 
служит неотъемлемым элементом как футуристических прогно-
зов, так и ОБ в сознании общества на всех уровнях социальной 
жизни. На микроуровне предметом этнографического исследо-
вания могут служить особенности взаимодействия человека и 
технологических новшеств; на мезо- и макроуровне – внедрение 
новейших разработок в различные типы организаций и сектора 
экономики. В качестве примера приведем крупнейшие выставки 
новых технологий в России: «Иннопром», «Форум будущих тех-
нологий», «Робототехника и ИИ», ExpoElectronica и т.д.

Прежде чем перейти к  конкретным видам методологии и 
методик, необходимо упомянуть поисковый (content-driven) и 
подтверждающий (hypothesis-driven) подходы к анализу дан-
ных: они отвечают различным целям исследования, а  также 
отличаются используемыми методами. Поисковые исследования 
направлены на генерацию нового знания в ходе анализа данных, 
выборка которых обычно не вероятностна; подтверждающие 
исследования, напротив, работают по дедуктивному принципу. 
Это различие особенно важно учитывать при выборе метода для 
изучения ОБ, в ходе которого требуется постоянно балансиро-
вать между известным и неизведанным (несуществующим, нео-
пределенным), каким будущее является онтологически.

Заключительное замечание касается глубины временной 
перспективы: в  данном исследовании мы рассматриваем под-
ходы к  анализу преимущественно среднесрочного (3-5  лет) и 
долгосрочного ОБ  (10+  лет)  [5], опуская анализ краткосроч-
ного ОБ.
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Комплексные методологические подходы 
к анализу образов будущего государства

В отечественной и зарубежной литературе представлены 
несколько перспективных междисциплинарных видов комплекс-
ной методологии анализа ОБ. Проанализируем каждый из их:

тематический анализ1.	  (Грег Гест, Кэтлин М. Маккуин, 
Эмили И. Нэйми [3]);
комплексный социально-гуманитарный анализ2.	  
(И.В. Желтикова [6]);
причинно-уровневый анализ3.	  (С.А. Каболи, 
П. Тапио [7]);
лингвополитическая прогностика 4.	 (А.П. Чудинов, 
Э.В. Будаев, О.А. Солопова [8, 9]).

1.Тематический анализ

Российский социолог С.В.  Абрамов в  диссертационном 
исследовании «Конструкт будущего как объект жизненного мира 
и регулятив социокультурного поведения россиян» в  качестве 
одного из основных методов изучения ОБ государства предлагает 
тематический анализ [10]. Данная методология, разработанная 
американскими социологами Грегом  Гестом, Кэтлин  М.  Мак-
куин, Эмили И. Нэйми, подразумевает анализ упоминаний про-
блематик, связанных с образом будущего, в различных дискурсах 
и составление кодового списка [3]. Код – формальное описание 
темы, определяющее ее семантические границы. Существует 
два вида тем: семантические и латентные. Первый вид выяв-
ляется ученым в  том случае, если анализ текста проводится 
в  рамках сказанного  – «аналитик не ищет ничего, кроме того, 
что сказал/написал респондент» [11]. Второй вид подразумевает 
более глубокую работу с текстом: аналитик «начинает выявлять 
лежащие в  основе идеи, предположения, концептуализации, 
идеологии, которые формируют семантическое содержание дан-
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ных» [11]. Иными словами, социолог помещает объект анализа 
в  социально-исторический контекст, памятуя тезис Маннгейма 
о бытийно-связанном мышлении, и приступает к «расколдовы-
ванию» текста. Тип анализа (нисходящий, восходящий) варьиру-
ется в зависимости от цели исследования.

Таким образом, ядро тематического анализа – сегментация 
текста, обнаружение и отбор тем, разработка кодовых групп 
в  рамках анализа таких качественных данных, как данные 
глубинных интервью, фокус-групп, текстовых полевых запи-
сей и  т.д. Авторы заявляют о комплексности подхода, который 
во многом опирается одновременно на феноменологические 
посылки и «обоснованную теорию» (grounded theory).

2.Комплексный социально-гуманитарный анализ

Комплексный социально-гуманитарный анализ введен 
в научный оборот российским социологом И.В. Желтиковой [6]. 
Общей установкой подхода является текстоцентричность, а также 
историческая, социальная, культурная обусловленность любого 
знания. Цель КГА – выявление обобщенного, узнаваемого кон-
кретным социумом образа будущего.

КГА включает следующие этапы:
поиск релевантных для анализа материалов, которыми 1.	
могут стать источники различных форматов – текстовые, 
визуальные, сетевые игры, опросы и т.д.;
анализ отобранных источников на предмет представле-2.	
ний о будущем;
выделение основных параметров в видении будущего и 3.	
объединение по типу сложности;
тематическая группировка представлений о  будущем, 4.	
присутствующих в различных группах источников;
синтез итоговых ОБ.5.	

Наиболее трудоемкий этап рассматриваемого подхода – ана-
лиз источников, который может быть осуществлен с  помощью 
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герменевтических и семиотических методов. Особенностью под-
хода, выгодно его отличающей, является анализ т.н. «неявного» 
будущего (в англоязычной литературе – «скрытого» или «латент-
ного» будущего, «latent futures», а также «будущего в процессе ста-
новления», «futures-in-the-making» [12]). Б. Адам, К. Гровз пони-
мают под ним незаметный в настоящем процесс материальных 
изменений, которые неизбежно проявятся в будущем  [12]. Так, 
Р. Таттон и И.В. Желтикова приводят разнообразные примеры из 
области экологии: глобальное потепление в связи с выбросами 
углекислого газа, загрязнение мирового океана, растущая устой-
чивость к антибиотикам [12]; загрязнение озера Байкал, незакон-
ная вырубка дальневосточных лесов [6]. Приведенные в пример 
процессы могут отсутствовать в артикулированном виде в про-
гнозах будущего, что не отменяет их значимости в региональном 
или международном контексте. Элементы «неявного будущего» 
могут встречаться в таких источниках, как транскрипты откры-
тых правительственных пресс-конференций, корпусы текстов, 
составленных из запросов и обращений граждан к власти, а также 
в различных произведениях искусства (фильмы, художественная 
литература и т.д.). Поэтому согласимся с утверждением Желти-
ковой: «мы считаем продуктивным анализировать нетематизи-
рованные тексты, в  которых образ будущего не описывается, 
а подразумевается в выдвигаемых вопросах, и делать его черты 
явными» [6].

3.Причинно-уровневый анализ

Методология причинно-уровневого анализа (casual 
layered analysis, CLA) была разработана финскими учеными 
С.А. Каболи, П. Тапио [7].

Суть методологии причинно-уровневого анализа состоит 
в  рассмотрении  ОБ как комплексного феномена, состоящего 
из четырех вертикальных уровней (перечислены по убыванию 
степени обобщенности и рациональности): уровни литании, 
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системной/социальной причинности (институциональный уро-
вень), дискурса/мировоззрения (ценностно-смысловой уровень), 
мифов/метафор/архетипов. Центральное положение CLA заклю-
чается в необходимости применения различных методов в связи 
с многоуровневым характером социальной реальности. (Необхо-
димо отметить, что авторский подход отсылает нас к проблеме 
познания, форм и видов знания, в особенности, вненаучного зна-
ния, которому исследователи ОБ отводят особое место в струк-
туре образа.)

Для исследования компонентов ОБ, находящихся на низших 
уровнях, ученые проводили глубинные интервью, в ходе которых 
использовался метод активного воображения. Данный метод 
был разработан К. Юнгом в целях погружения в глубинные слои 
личности, образы в которых могут значительно дополнить раци-
ональные представления о том или ином феномене. Для опреде-
ления метода обратимся к Р.А. Джонсону: «Активное воображе-
ние – это диалог, который вы ведете с различными частями своей 
личности, живущими в бессознательном <…> В активном вооб-
ражении события происходят на уровне воображения, который 
не относится ни к сознанию, ни к бессознательному, а представ-
ляет собой нейтральную полосу» [13]. Каболи и Тапио приводят 
два правила применения указанного метода: воображаемая ситу-
ация должна восприниматься интервьюируемым как реальная; 
возникающие в  процессе образы не ограничены какими-либо 
рамками. Ученые использовали фрейм «реальность 10 лет спу-
стя», прося участников исследования вообразить будущее в ука-
занной временной перспективе.

Авторы также обратились к  дедуктивному качественному 
контент-анализу полученных интервью. Интересно, что для 
изучения наиболее «глубокого» уровня сознания (мифы, мета-
форы, архетипы) объектами исследования стали произведения 
искусства – художественные фильмы, поэзия, произведения поп-
культуры и т.д. В итоге ученые выделили 4 типа ОБ: «Больное 



231

Методологические и методические особенности исследования...

общество» («Living with the Chill»), «Страх и надежда» («Fear 
and Hope»), «Шанс для самоотверженных» («Life as a Chance for 
Dedication»), «Только представьте…» («Imagine...!»).

4.Лингвополитическая прогностика

Начало данному подходу в  российской науке положил 
А.П. Чудинов, развив Уральскую школу политической линг-
вистики. Последователями ученого являются О.А.  Солопова, 
Э.В.  Будаев и  др. Так, О.А.  Солопова, исследуя  ОБ  России 
в политическом интернет-дискурсе современной КНР [8], перио-
дике США и Великобритании XIX в. [9], а также в современных 
англоязычных текстах политической направленности, исполь-
зует междисциплинарный подход лингвополитической про-
гностики, который «успешно соединяет языковую и социально-
политическую реальность в  изучении моделей будущего»  [9]. 
Данный подход интегрирует когнитивную лингвистику, прогно-
стику, политологию, метафорологию и реализуется с помощью 
комплексного моделирования.

Лингвополитическая прогностика тесно связана 
с когнитивно-дискурсивным анализом. КДА, в свою очередь, 
является методологическим ответвлением дискурс-анализа: 
отличительной особенностью первого является акцент на осо-
бенностях конструирования концептов (ментальных репре-
зентаций, образов  – особенности употребления терминологии 
см.  [14]) в  сознании индивида. Теоретико-методологические 
предпосылки дискурс-анализа можно найти в научных изыска-
ниях Фердинанда  де  Соссюра, Э.  Бенвениста, Л.  Альтюссера, 
Р. Якобсона, Р. Барта, Ж. Лакана, М. Фуко, Ю. Хабермаса и иных 
философов. Когнитивно-дискурсивный анализ ОБ включает 
в  себя такие методы, как описательный, компонентный и кон-
текстуальный анализ, моделирование, метод построения сцена-
риев, сопоставительный анализ (при исследовании репрезента-
ции ОБ в дискурсах различных народов, культур, стран), анализ 
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фреймов. Объектами лингвистического анализа являются сред-
ства выразительности речи (метафоры, эпитеты, антитезы, эвфе-
мизмы, аналогии, эмоционально-оценочная лексика и иные).

В качестве примера сопоставительного анализа при-
ведем исследование Н.М.  Великой, А.А.  Зайцевой и  
Е.А. Ирсетской  [15], которые проанализировали два корпуса 
публикаций СМИ (174  статьи в  4  российских периодических 
изданиях), опубликованных в  периоды 2013-2014  гг. и 2022-
2023 гг. Авторы выявили следующие ключевые дискурсы, при-
сущие обоим периодам: «Россия – евразийский колосс», «про-
рыв и преодоление», «осажденная крепость», а также дискурсы 
справедливости и отмены. В  рамках наиболее популярного 
дискурса  – Россия как евразийский колосс  – подчеркивалась 
особая роль страны в  многополярном политическом порядке, 
а  также необходимость «восстановления величия страны на 
основе традиционных ценностей, специфической духовности 
и уникальной общероссийской или евразийской идентично-
сти» [15]. Данный дискурс довольно устойчив – как отмечают 
авторы, существенных различий между указанными периодами 
не наблюдается.

В рамках российской лингвополитической прогностики 
особое место отводится метафорологии. Метафора представ-
ляет собой одну из основных ментальных операций, способом 
изучения, структурирования и объяснения мира. Дж. Лакофф и 
М. Джонсон утверждают: «наша обыденная понятийная система, 
в рамках которой мы думаем и действуем, по сути своей мета-
форична»  [16]. В  рамках современной когнитивной лингви-
стики толкование метафоры вышло за пределы языка, в область 
взаимодействия мышления и культуры. В  качестве ключевого 
определения метафоры примем трактовку А.Н.  Баранова: это 
«устойчивые соответствия между сферой-источником и сферой-
мишенью, фиксированные в  языковой и культурной традиции 
данного общества» [16].
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Примером использования указанного подхода является 
исследование Салли Уайатт «Обсуждая будущее: метафоры 
в Интернет-пространстве» [17], автор которого выделяет 6 тех-
нологических метафорических тем, описывающих сценарии 
будущего США (точка отсчета  – 2000  г.): революция, эволю-
ция, спасение, прогресс, универсализм и «американская мечта». 
Исследовательница подчеркивает: «метафоры не только помо-
гают нам думать о  будущем; они являются ресурсом, исполь-
зуемым различными субъектами для его  [будущего] формиро-
вания»  [17]. Преимуществом описанного методологического 
подхода является возможность описать не только рациональные 
компоненты ОБ, но и эмоциональные и «имажинативные».

А.В. Фролова в поисках метафор ОБ России в неинститу-
циональном интернет-дискурсе США и Китая  [18] проводит 
анализ массивов данных, собранных на платформах Quora (осо-
бенно популярна в США, Канаде, Великобритании, Австралии) 
и Zhihu (китайский веб-сервис обмена мнениями). С помощью 
определения ключевых слов и словосочетаний исследователь-
ница составила корпус текстов, из которых сделала выборку 
комментариев по наличию релевантных метафор. В результате 
была получена 21  метафорическая модель будущего России. 
Лидерами по частотности упоминай стали физиологическая 
и зооморфная модели. Так, в  рамках физиологической модели 
государство рассматривается как организм, его история  – как 
генетика, будущее – как жизнь или смерть страны; цикл госу-
дарства – как путь от рождения до смерти, органы власти – как 
внутренние органы и т.д.

Преимущества метафорического подхода к  изучению  ОБ 
состоит в  упрощении задачи респондента: так, использование 
метафор позволяет одновременно легко и метко описать «озна-
чающее». А.П. Чудинов подчеркивает, что это особенно важно 
в случае рефлексии над крайне сложной политической сферой [9]. 
Однако простота описания является одновременно недостатком 
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подхода: метафора освещает лишь узкий круг свойств предмета, 
при этом сохраняется риск чрезмерного упрощения социальной 
действительности.

Актуальные методы анализа образа будущего
Далее рассмотрим группы методов, которые применяются 

для исследования  ОБ, исходя из понимания образа будущего 
как междисциплинарного феномена. Необходимость не огра-
ничиваться социологическим инструментарием обусловлена 
комплексностью образа: в  зависимости от исследовательской 
оптики становится возможным описать не только образ, но и его 
носителей, а также выделить семиотические, лингвистические, 
дискурсивные и иные особенности. Итак, рассмотрим следую-
щие группы методов:

Социологические и статистические;1.	
Психологические;2.	
Герменевтические;3.	
Семиотические;4.	
Архетипический анализ;5.	
Когнитивистика и киберметрия.6.	

Социологические и статистические методы

В прикладной социологии изучение  ОБ имеет под собой 
прежде всего практическую основу, выступая и как способ соци-
альной диагностики, и как основа для конструирования, прогно-
зирования и планирования.

Среди отечественных исследователей  ОБ в  социологи- 
ческом измерении необходимо выделить М.К.  Горшкова, 
В.К. Левашова, И.В. Желтикову, Ю.Г. Волкова, В.С. Комаровского,  
И.Н.  Трофимову, Л.Л.  Мехришвили, В.В.  Гаврилюк и  
Т.В. Гаврилюк, Ю.Р. Вишневского, А.Л. Андреева, И.А. Андреева 
и Е.Д. Слободенюк и др. Приведенные авторы в качестве мето-
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дов сбора данных используют количественные опросы, фокус-
группы и глубинные интервью, исследуя как характеристики ОБ 
в целом в сознании граждан, так и отдельные его составляющие. 
Методы анализа данных колеблются от качественного и количе-
ственного контент-анализа до кластерного, факторного, корреля-
ционного, дисперсионного анализа.

В качестве примера приведем исследование социоло-
гов ИС РАН «О чем мечтают россияне»  [19] (М.К. Горшков, 
Н.Е. Тихонова, Р. Крумм, А.Л. Андреев и др.) и продолживший 
его проект «Российское общество и вызовы времени»  [20]. 
Объект мониторинга  – социокультурные показатели, факторы 
формирования представлений об идеальном будущем, как лич-
ном, так и общественном: желаемом государственном устрой-
стве, трудовой деятельности, личной и семейной жизни, досу-
говых практиках, «русской мечте». С  последней тесно связано 
поддержание культурно-цивилизационной идентичности рос-
сиян. На основании описательных статистик «русскую мечту» 
авторы описывают следующим образом: это «идея государства 
как «общего дела», это приоритет социальных прав над поли-
тическими, это сильно выраженное чувство справедливости, это 
приверженность социальному равенству и, наконец, это понима-
ние свободы как «воли» [19]. В ходе опросов, проводимых в рам-
ках проекта «Российское общество и вызовы времени»  [20], 
респондентам предлагается выбрать наиболее важные в  кар-
тине будущего России характеристики, выделить главные уроки 
реформирования страны на протяжении последних 20 лет, рас-
ставить приоритеты тех задач, которые наиболее важны для про-
цветания России и личной жизни респондентов и т.д.

Значимой возможностью социологических исследова-
ний является выделение групп сторонников различных сце-
нариев с  помощью кластерного анализа. Так, А.Л.  Андреев, 
И.А.  Андреев, Е.Д.  Слободенюк  [21] с  помощью двухэтапного 
кластерного анализа выделили 6 групп респондентов по отноше-
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нию к ОБ России (критерии: приверженность к переменам или 
стабильности; идеологическая дифференциация).

Дисперсионный анализ ANOVA используется в  целях 
поиска статистически значимых различий между группами 
респондентов по определенным характеристикам. В частности, 
Н.П.  Шилова с  помощью данного метода определила разли-
чия в оценке временных перспектив у респондентов 14-28 лет: 
период обучения в  школе оказался в  фокусе внимания лишь у 
14-летних учащихся; с 15 лет, как утверждает автор, становится 
наиболее актуальным профессиональное обучение, в  период 
поздней юности – профессиональная автономия [21]. Аналогич-
ный метод можно применять в случае анализа различий между 
группами в зависимости от уровня жизни и иных признаков.

Регрессионный анализ нацелен на поиск факторов, влияю-
щих на формирование того или иного ОБ. В качестве примера 
приведем исследование Т.А.  Нестика «Отношение личности 
к коллективному прошлому и оценка вероятности сценариев буду-
щего России»  [23]. В  качестве потенциально влияющих на  ОБ 
автор рассматривает следующие признаки: социальные аксиомы 
и ценности, социально-демографический портрет, отношение 
к коллективному прошлому. В результате ученый получил пор-
трет социальных групп, разделяющих различные представления 
о будущем, сгруппированные в сценарии: «сильная вертикаль», 
«ограничение свобод», «гражданские инициативы», «смута».

Продуктивным методом исследования  ОБ является также 
контент-анализ (и  количественный, и качественный). В  каче-
стве богатого источника данных для контент-анализа служит 
публичная коммуникация. Как замечает Е.И. Шейгал, она слу-
жит местом обитания перформативного ОБ [24]. Социолог ука-
зывает: «значительная часть политической коммуникации посвя-
щена прогнозированию будущего и размышлениям о  прошлом 
(воссозданию прошлого) [24]. Такие явления, как политическая 
пропаганда, партийная программа, инаугурационное выступле-
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ние изначально ориентированы на картины будущего благососто-
яния населения. Освещение в медиа регулярных политических 
мероприятий (от совещаний и стратегических сессий до выбо-
ров) дают почву для размышления над ОБ и на профессиональ-
ном, и на бытовом уровне, что обуславливает перспективность 
контент-анализа публикаций СМИ. Примером использования 
метода служит упомянутое ранее исследование Н.М. Великой, 
А.А. Зайцевой и Е.А. Ирсетской «Репрезентация образа буду-
щего России в  печатных сми в  контексте консолидации рос-
сийского обществ»  [15]: с  помощью контент-анализа 174 ста-
тей в  4  российских периодических изданиях, опубликованных 
в  периоды 2013-2014  гг. и 2022-2023  гг., авторы охарактеризо-
вали тональность публикаций и глубину горизонта планирова-
ния будущего, а также выделили внутренние и внешние факторы 
конструирования образа будущего.

Психологические методы

Одними из наиболее часто применяемых методов изуче-
ния  ОБ являются методы психологические. В  российской 
науке они представлены исследованиями школы И.Б. Шесто-
пал, а  также Т.А. Нестика, Е.В.  Разгоняевой, Е. Головахи и  
А. Кроника, А.А. Тихоновой, Н.Г. Скворцова и иных иссле-
дователей. Данные методы универсальны и используются 
в исследованиях разных дисциплинарных ракурсов – не только 
психологических, но и политологических, социологических, 
медицинских.

В рамках социальной психологии отечественными исследо-
вателями изучается темпоральная ориентация россиян, взаимос-
вязь представлений о прошлом, настоящем и будущем. На изу-
чение этих феноменов направлены: методика Т.П. Емельяновой  
«Исторические периоды прошлого, значимые для настоящего»; 
методики Т.А. Нестика «Связь коллективного прошлого и буду-
щего», «Шкала преемственности коллективной истории»  [23]. 
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Проверка гипотез в многофакторных моделях требуют исполь-
зования программы Amosv.20: так, в  результате структурного 
моделирования в данной программе Нестик выявил связи между 
«отношением личности к  прошлому, настоящему и будущему 
России, а также представлениями личности о мире и социальной 
идентичностью» [23].

В комплексных исследованиях последних лет активно 
используются проективные методики. Так, исследования 
школы Е.Б. Шестопал содержат ассоциативное тестирование 
(изображения, цвета, запахи), рисуночные тесты (респон-
дентам предлагается представить Россию или российскую 
власть в виде дома, реального/несуществующего животного), 
методику «неоконченных предложений» [25] и т.д. Указанные 
методы успешно дополняют таких социологические методы 
сбора информации, как анкетирование и интервьюирование.

Внимания заслуживает также техника песочного модели-
рования  [26], используемая, в  частности, А.Ю.  Домбровской 
в исследовании формирования позитивного ОБ России [27]. Изна-
чально созданная английским педиатром Маргарет Ловенфельд, 
техника получила развитие в психотерапии и психологическом 
консультировании, а затем стала применяться как вспомогатель-
ный метод проективной диагностики в рамках учебных и рабо-
чих отношений. Как отмечает Е.Г.  Замолоцких, А.С.  Огнев, 
Э.В. Лихачева [28], при работе с композицией пациент не только 
раскрывает какую-либо актуальную проблему, но и определяет 
стратегию действий в  будущем: «средства и процедура созда-
ния песочной композиции облегчает выбор приоритетов, помо-
гает уточнить контекст, стимулирует поиск новых образов воз-
можного будущего» [28]. Таким образом, песочные композиции 
выступают своего рода проекциями внутреннего мира человека, 
что сближает данный метод с рисуночными тестами.

Исследователи также зачастую используют такой метод 
из психологического арсенала, как стандартизированное пси-
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хометрическое тестирование (шкала «аттитюдов ко времени» 
Нюттена, опросник временной перспективы Ф. Зимбардо, тест 
смысложизненных ориентаций Д.А.  Леонтьева, семантический 
дифференциал времени Ч. Осгуда).

Герменевтика

Суть герменевтического метода  – анализ корпуса текстов, 
подбор которых осуществляется в соответствии с целями и зада-
чами исследования.

В качестве примера исследования, автор которого руковод-
ствовался герменевтическим подходом, можно назвать исследо-
вание А.А. Фокина «Коммунизм не за горами. Образы будущего 
у власти и населения СССР на рубеже 1950-1960-х годов» [29]. 
Для воссоздания советского ОБ историк использует различные 
типы документов: партийный программы, официальные лозунги, 
различные жанры народного фольклора (анекдоты, частушки) 
и  др. Все многообразие источников Фокин условно разделяет 
на  3  «круга»: первый  – официальные представления о  буду-
щем на рубеже 1950-1960-х гг., а именно, III Программа КПСС;  
второй – связанные с  III Программой КПСС, но выходящие за 
ее границы идеи (диссертации, исторические документы и т.д.); 
третий – рецепция коммунистических идей населением СССР.

В рамках герменевтического подхода стоит упомянуть также 
работу американского исследователя Дж. Датора  [30], который 
использовал герменевтический метод для анализа многочислен-
ных источников  – экономических прогнозов, религиозны тек-
стов, выступлений политиков и политических деклараций, науч-
ных исследований, экспертных комментариев и т.д. В результате 
анализа ученый выделил 4  сценария возможного будущего 
(или 4 «альтернативные» версии будущего), универсальных для 
различных стран: продолжающийся рост (Continued Growth), 
порядок (Discipline), трансформация (Transformation) и коллапс 
(Collapse).
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И.В. Желтикова также делает отдельный акцент на источ-
никах, которые содержат  ОБ в  неявной форме: к  ним причис-
ляются «художественные фильмы, напрямую не посвященные 
будущему, дневниковые записи, вопросы к власти, содержащиеся 
в письмах, видеообращениях, телефонных звонках, электронных 
обращениях» [6]. Фокус на разнородных источниках позволяет 
получить наиболее полную картину ОБ.

Семиотика

Семиотический подход нацелен на изучение означающего 
и означаемого как символических компонентов образа. В зави-
симости от культурных, религиозных и в  целом исторических 
условий в коллективном сознании циркулируют различные знаки 
(символы, коды): события, которые трактуются как предзнаме-
нования или предвестия будущего (к  примеру, христианской 
эсхатологии); технологические разработки, которые пронизы-
вают все сферы жизни общества; герои произведений искусства; 
отдельные предметы и т.д.

А.И. Щербинин и Н.Г. Щербинина отмечают, что поли-
тическая коммуникация «преимущественно говорит на «языке 
образов», а образы могут рассматриваться как «знаки, включен-
ные в семиотику языка» [31]. Исследователи рассматривают ОБ 
как символический феномен, который «программируется» куль-
турой конкретного общества. Универсальной распространенной 
моделью «кода» будущего является миф. В  качестве примера 
авторы приводят мифосхему «хаос-космос» (приближение конца, 
разрушения природного и социального мира и последующее 
возрождение мира, которое происходит по воле политического 
лидера-спасителя) [31].

Семиотический подход актуален и при исследовании визу-
альных материалов, в  частности, фотографий. Как отмечает 
П. Штомпка, фотография может служить предметом герменев-
тического анализа, а также семиотической, структурной и дис-
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курсивной интерпретации  [4]. А.С.  Чернавский утверждает: 
«в семиотической интерпретации фотографический образ пред-
ставляется знаком или системой знаков, за которыми стоят соот-
ветствующие культурные значения»  [32]. Аналогичное можно 
отнести к сфере искусства в целом.

Архетипический анализ

Р.А.  Петровой разработана методика архетипического 
анализа в  рамках исследования  ОБ  [33]. Автор анализирует 
заключенные в  представлениях о  вероятном будущем России 
«сценарные архетипы». Данный феномен возник в результате 
интеграции сценарного подхода к  ОБ и архетипического ана-
лиза, который отсылает нас к  психологии К.  Юнга. Согласно  
М. Элиаде, архетипы понимаются как онтологические образцы 
коллективного сознания, конституирующие основу ментальной 
жизни народа; философ указывает, что человек постоянно ощу-
щает потребность «реализовывать» архетипы, «жаждет транс-
цендентных форм» [34].

По мнению Р.А.  Петровой, для текущей геополитической 
ситуации в  России актуальны такие архетипические сценарии, 
как «укрепление национальной идентичности» (отсылает 
к  архетипу Самости), «перманентная конфронтация» (архе-
тип Защиты и  Защитника), «культурная модернизация» 
(архетипы Трансформации, Искателя и др.), а также разнообраз-
ные эсхатологические сценарии развития мира в целом, прони-
занные страхами конца истории или ожиданиями качественной 
трансформации миропорядка (архетипы Апокалипсиса, Смерти,  
Возрождения и др.).

Не менее интересен архетипический анализ русских про-
ектов, проведенный А.В.  Булатовой  [35]. Исследовательница 
отмечает, что все удачные «русские проекты» должны быть 
простроены «на коллективных архетипических представлениях 
и определенных традиционных механизмах их функциониро-
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вания»  [35]. Автор обращается к  истории русских проектов 
с 988 года (крещение Руси) и отслеживает основные смысловые 
вехи «русской идеи». Вслед за Элиаде автор под архетипом пони-
мает «образцовое событие, являющееся точкой отсчета, началом 
возникновения этого мира»  [35]. Вплоть до начала XIX  века 
в  обществе господствовали религиозно-нравственные идеалы, 
точка отсчета располагалась в будущем – ею считалась смерть и 
воскрешение Христа. Так, в качестве ранних концепций России 
можно назвать следующие: «Святая Русь», «Москва  – Третий 
Рим». Будущее страны связывалось с  эсхатологической идеей 
богоизбранности. Данная идея претерпела кризис в XIX веке и 
трансформировалась в оживленные споры славянофилов, запад-
ников, народников о сути «русского». Образы-архетипы лидера 
государства, как отмечает Булатова, также подвержены христи-
анскому влиянию. Среди них можно выделить главные: 1) образ 
милосердного, страдающего и 2)  гневающегося, карающего 
грешников Бога.

Когнитивистика и киберметрия

Новый оригинальный подход к изучению ОБ связан с совре-
менными технологическими возможностями. А.Ю. Домбровская  
и А.С. Огнев апробировали методы цифровой киберметрии [36].

Авторы справедливо указывает на несостоятельность «моно-
дизайна» эмпирического исследования ОБ. В качестве наиболее 
результативных методов, применение которых способствует 
получению максимально полного ОБ, авторы рекомендуют ком-
бинацию когнитивистики и психосемантических методов, 
а именно инструментальной и проективной когнитивистики, 
айтрекинга, полиграфологии, кардиометрии, песочного игро-
вого моделирования, ассоциативного моделирования (мета-
форические ассоциативные карты, аттестованные наборы 
символических фигур и т.д.), киберметрии, анализа соцмедиа.  
Предложенные методы, как указывают авторы, нацелены, прежде 
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всего, на оценку аффективной составляющей ОБ. Для проведения 
исследования, сфокусированного на мечтах и целях молодежи 
(500 испытуемых в возрасте от 18 до 25 лет) авторы использо-
вали в  качестве инструмента метафорические ассоциативные 
карты, с  помощью которых, во-первых, респондентом отбира-
лись иллюстрации для своих целей; во-вторых, составлялась 
батарея визуальных стимулов, реакции респондентов на которые 
фиксировались гемодинамическим компьютерным анализатором 
«Кардиокод» и полиграфом Барьер-14. Авторы анализировали 
прагматическое, аффективное и нормативное восприятие сти-
мульного материала. В качестве примера Дормбровская приво-
дит карты, содержащие изображения ледокола, Юрия Гагарина  
и контурной карты России: молодежь определяет их как символы 
гордости.

Заключение
Изучение такого комплексного междисциплинарного фено-

мена, как образ будущего, требует творческого комбинационного 
подхода к  выбору источников и способов анализа данных. На 
данный момент происходит закономерная трансформация мето-
дологического инструментария, направленная на преодоление 
эпистемологических ограничений классических социологиче-
ских подходов. Они все чаще комбинируются с методами цифро-
вой социологии и киберметрией, что позволяет, помимо прочего, 
работать с цифровыми следами, а также с методами психологии, 
лингвистики, когнитивистики и анализа больших данных, кото-
рые значительно расширяют границы исследуемого. К примеру, 
применение технологий искусственного интеллекта открывает 
возможность выявления социальных настроений, латентных 
тенденций и ведущих нарративов о будущем в публичном дис-
курсе в режиме, близком к реальному времени.
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Однако говорить о  замене классических методов не при-
ходится: рассмотренные в  данной работе методологические 
подходы дополняют, а не исключают друг друга. Грамотно раз-
работанная методология под исследование образа будущего 
с  заданными целями позволяет обнаружить явные и неявные 
формы данного феномена, различного по смысловому наполне-
нию, глубине временного горизонта, желательности и вероятно-
сти, эмоциональной окраске и иным важным особенностям.

ЛИТЕРАТУРА
1.	 Шелер М. Проблемы социологии знания. М: Институт общегумани-

тарных исследований, 2011. 306 с. ISBN: 978-5-88230-265-7.
2.	 Бестужев-Лада  И.В. Социальное прогнозирование. Курс лекций. 

М.: Педагогическое общество России. 2002. 392 с. ISBN 5-93134-152-8.
3.	 Guest G., MacQueen K.M., Namey E.E. Applied thematic analysis // SAGE 

Publications. 2012. 365 p. DOI: 10.4135/9781483384436. ISBN: 978-1-4129-7167-6.
4.	 Штомпка П. Визуальная социология: фотография как метод  

исследования  / Пер. с  польского Н.В.  Морозовой. М.:  Логос, 2007. 168  с.  
ISBN: 978-5-98704-245-8, 978-5-98704-492-6.

5.	 Тощенко Ж.Т. Социология управления: учебник и практикум для вузов. 
М.: Издательство Юрайт, 2025. 290 с. ISBN 978-5-534-17977-4.

6.	 Желтикова И.В. Образ будущего. Монография. Орёл: «Картуш», 2021. 
164 с. ISBN 978-5-9708-0901-6.

7.	 Kaboli S.A., Tapio P. How late-modern nomads imagine tomorrow?  
A Causal Layered Analysis practice to explore the images of the future of young 
adults // Futures. 2018, vol. 96. P. 32-43. DOI: 10.1016/j.futures.2017.11.004.

8.	 Солопова О.А., Будаев Э.В., Бойко А.В. Метафорический образ буду-
щего России в неинституциональном политическом интернет-дискурсе КНР // 
Политическая лингвистика. 2020, № 6(84). С. 96-107. DOI: 10.26170/pl20-06-10. 	
EDN: NNCCZU.

9.	 Солопова О.А., Чудинов А.П. Лингвополитическая прогностика: что 
говорят метафоры прошлого о  будущем России (на материале политических 
дискурсов США и Великобритании XIX в.) // Политическая наука. 2017, № 2. 
С. 158-176. DOI: 10.31249/poln/2025.04.00. 	 EDN: ZAFKXB.

10.	Абрамов С.В. Конструкт будущего как объект жизненного мира и регу-
лятив социокультурного поведения россиян / Дис. канд. соц. наук. Ставрополь, 
2021.



245

Методологические и методические особенности исследования...

11.	Maguire M., Delahunt B. Doing a Thematic Analysis: A Practical, Step-
by-Step Guide for Learning and Teaching Scholars // All Ireland Journal of Higher 
Education (AISHE-J). 2017, vol. 9. DOI: 10.62707/aishej.v9i3.335.

12.	Tutton R. Wicked futures: Meaning, matter and the sociology of the future // 
The Sociological Review. 2017, vol.  65, №  3. P.  478-492. DOI:  10.1111/1467-
954X.12443.

13.	Джонсон Роберт А. Сны. Воображение. Внутренняя работа. М: Неза-
висимая фирма «Класс», 2010. 244 с. ISBN 978-5-86375-172-6.

14.	Колесов В.В. Язык и ментальность. СПб.: Петербургское Востоковеде-
ние, 2004. 240 с. ISBN: 5-85803-242-7.

15.	Великая Н.М., Зайцева А.А., Ирсетская Е.А. Репрезентация образа 
будущего России в  печатных СМИ в  контексте консолидации российского 
общества  // Социологическая наука и социальная практика. 2023, т. 11, № 4. 
С. 8–29. DOI: 10.19181/snsp.2023.11.4.1. EDN: EXVFUC.

16.	Лакофф Дж., Джонсон М. Метафоры, которыми мы живем / Пер. с англ., 
под ред. А. Н. Баранова. М.: Editorial URSS, 2004. 256 с. DOI: 10.2307/430414. 
ISBN 5-354-00222-2.

17.	Wyatt S. Talking about the future: Metaphors of the Internet  // Contested 
Futures: A Sociology of Prospective Techno-Science. Aldershot, UK: Ashgate. 2000. 
P. 109-26.

18.	Фролова А.В. Метафорическое моделирование образа будущего Рос-
сии в неинституциональном политическом интернет-дискурсе США и Китая / 
Дис. канд. филол. наук. Екатеринбург, 2023.

19.	Горшков  М.К., Крумм  Р., Тихонова  Н.Е., Андреев  А.Л., Аникин  В.А., 
Бараш  Р.Э., Бызов  Л.Г., Лежнина  Ю.П., Мареева  С.В., Мчедлова  М.М.,  
Петухов  В.В., Тюрина  И.О. О  чем мечтают россияне: идеал и реальность  / 
Под ред. М.К. Горшкова, Р. Крумма, Н.Е. Тихоновой. М.: Весь Мир, 2013. 400 с. 
ISBN 978-5-7777-0538-9.

20.	Российское общество и вызовы времени. Книга восьмая. ФНИСЦ РАН, 
Институт социологии / Под ред. М.К. Горшкова и Н.Е. Тихоновой. М.: Изда-
тельство «Весь Мир», 2025. 352 с. ISBN 978-5-7777-0969-1.

21.	Андреев А.Л., Андреев И.А., Слободенюк Е.Д. Представления россиян 
о  будущем России  // Социологические исследования. 2022, №  10. С.  49-61. 
DOI: 10.31857/S013216250020368-7.

22.	Шилова Н.П. Возрастные различия в  представлениях о  будущем от 
подростничества до взрослости // Психологическая наука и образование. 2023, 
т. 28, № 3. С. 62–74. DOI: 10.17759/pse.2023280305.

23.	Нестик Т.А. Отношение личности к  коллективному прошлому и 
оценка вероятности сценариев будущего России  // Вестник Университета  
Российской академии образования. 2018, № 5. С. 14–22. EDN: VVBFJM.



246

А. А. Гребенюк, И. С. Волкова

24.	Шейгал Е.И. Семиотика политического дискурса. М.:  Гнозис, 2004. 
326 с. ISBN 5-7333-0144-9.

25.	Шестопал Е.Б. Образ идеального будущего: нормативные представ-
ления российских граждан о власти // Вестник Томского государственного уни-
верситета. 2021, № 464. С. 99–112. DOI: 10.17223/15617793/464/12.

26.	Огнев А.С. Внутренний мир на песке. Интервью с  профессором 
РосНОУ Александром Огневым. Международный фестиваль «Наука  0+», 
26.09.2022.

27.	Домбровская А.Ю., Огнев А.С. Возможности проективного экспери-
мента в формировании стратегии информационного сопровождения политики 
будущего // Среднерусский вестник общественных наук. 2025, № 20(1). С. 108–
123. DOI: 10.22394/2071-2367-2025-20-1-108-123. EDN: DABRGZ.

28.	Замолоцких Е.Г., Огнев А.С., Лихачева Э.В. Субъектогенетический 
подход к описанию механизмов психологического песочного моделирования //  
Актуальные проблемы гуманитарных и естественных наук. 2016, №  7-2.  
С. 162-167. EDN: WEZCZB.

29.	Фокин А.А. «Коммунизм не за горами». Образы будущего у власти и 
населения СССР на рубеже 1950–1960-х годов. М.: Политическая энциклопе-
дия, 2017. 223 с. ISBN 978-5-8243-2161-6.

30.	Dator J. “New beginnings” within a new normal for the four futures  // 
Foresight. 2014, vol. 16(6). P. 496-511. DOI: 10.1108/FS-09-2013-0046.

31.	Щербинин А.И., Щербинина Н.Г. Политическое конструирование образа 
будущего // Вестник Томского университета. Философия. Социология. Полито-
логия. 2020, № 56. С. 285–299. DOI: 10.17223/1998863X/56/25. EDN: OIAVVZ.

32.	Чернавский А.С. Фотографический образ как предмет интерпрета-
ции  // Методология моделирования и прогнозирования современного мира: 
Коллективная монография  / Под  ред. Т.В.  Карадже. М.:  МПГУ, 2012. 198  с. 
ISBN: 978-5-4263-0096-5.

33.	Петрова Р.А. Сценарные архетипы как методологический прием иссле-
дования образов будущего России // Образ будущего: Сборник статей Второй 
Международной научно-практической конференции, Орел, 24–25 февраля 2022 
года / Под ред. И.В. Желтиковой. Орел: Издательство «Картуш», 2022. С. 89-97. 
ISBN 978-5-9708-1006-4.

34.	Элиаде М. Избранные сочинения. Очерки сравнительного религиове-
дения / Пер. с англ. М.: Ладомир, 1999. 488 с. ISBN 5-86218-346-9.

35.	Булатова А.В. Будущее России как проект: социально-философский 
анализ / Дис. канд. соц. наук. Екатеринбург, 2002.

36.	Домбровская А.Ю., Огнев А.С. Измерение образа будущего Российской 
Федерации в сознании российской молодежи: когнитивистика и киберметрия 
в прикладном политическом исследовании // Гуманитарные науки. 2023, № 13(3). 
С. 128-134. DOI: 10.26794/2226-7867-2023-13-3-128-134. EDN: GOTQLV.



247

Методологические и методические особенности исследования...

Сведения об авторах

Гребенюк Александр Александрович
Доктор экономических наук, заместитель директора ВШССН 

МГУ имени М.В. Ломоносова по научной работе
SPIN-код: 4007-9651
Elibrary AuthorID: 506099
Scopus ID: 56297122600

Волкова Ирина Сергеевна
Ассистент кафедры социологии знания ВШССН МГУ имени 

М.В. Ломоносова

Статья поступила в редакцию: 20.01.2026 г.
Статья принята к публикации: 17.09.2026 г.



248

А. А. Гребенюк, И. С. Волкова

DOI: 10.19181/4m.2026.35.3.5

METHODOLOGY AND METHODS FOR STUDYING 
THE IMAGE OF THE FUTURE STATE

Grebenyuk Alexander A.
Lomonosov Moscow State University, Moscow, Russian Federation

gaa-mma@mail.ru
ORCID: 0000-0001-9003-4551

Volkova Irina S.
Lomonosov Moscow State University, Moscow, Russian Federation

irenevolkova815@gmail.com
ORCID: 0000-0002-3935-0548

For citation: Grebenyuk A.A., Volkova I.S. Methodology and methods for 
studying the image of the future state. Sotsiologiya: 4M (Sociology: methodology, 
methods, mathematical modeling), 2026, vol.  35, no.  3(64), p.  220-253. 
DOI: 10.19181/4m.2026.35.3.5.

Abstract. This article presents an attempt to generalize methods for analyzing 
images of the future, in particular, the image of the future state as a complex 
and largely irrational construct of collective consciousness recorded in 
textual, graphic, audio, or numerical format. It examines the specific features 
of multilevel methodological approaches to analyzing images of the future 
(thematic analysis, comprehensive socio-humanitarian analysis, causal-
level analysis, and linguopolitical prognostics), as well as the possibilities 
of applying selected sociological and psychological methods, hermeneutics, 
semiotics, archetypal analysis, cognitive science, and cybermetrics, using 
domestic and foreign studies as examples.
Keywords: image of the future, image of the state, measurement of the 
image of the future, methodological framework for the analysis of future 
images, construction of the future.
Acknowledgments: This work was done with the support of MSU Program 
of Development, Project «Development of a Comprehensive Methodology 
for the Modern Theory of Social Behavior».



249

Методологические и методические особенности исследования...

References
Scheler M. 1.	 Probleme einer Soziologie des Wissens (in Russian).  
Moscow: Institute of General Humanitarian Research, 2011. 306  p. 
ISBN: 978-5-88230-265-7.
Bestuzhev-Lada I.V. 2.	 Social Forecasting. A Course of Lectures (in 
Russian). Moscow: Pedagogical Society of Russia, 2002. 392  p. 
ISBN 5-93134-152-8.
Guest G., MacQueen K. M., Namey E. E. Applied thematic analysis, 3.	
SAGE Publications, 2012. 365  p. DOI:  10.4135/9781483384436.  
ISBN: 978-1-4129-7167-6.
Sztompka P. 4.	 Socjologia wizualna. Fotografia jako metoda badawcza 
(transl., in Russian). Moscow: Logos, 2007. 168 p. ISBN: 978-5-98704-245-8, 
978-5-98704-492-6.
Toshchenko Zh.T. 5.	 Sociology of Management: Textbook and 
Workshop for Universities (in Russian). Moscow: Yurait, 2025. 290 p.  
ISBN 978-5-534-17977-4.
Zheltikova I.V. 6.	 The image of the future (in Russian). Orel: Kartush, 2021. 
164 p. ISBN 978-5-9708-0901-6.
Kaboli S.A., Tapio P. How late-modern nomads imagine tomorrow?  7.	
A Causal Layered Analysis practice to explore the images of the future 
of young adults, Futures, 2018, vol.  96, p.  32-43. DOI:  10.1016/ 
j.futures.2017.11.004.
Solopova O.A., Budaev E.V., Boiko A.V. Metaphorical image of Russia’s 8.	
future in the non-institutional political internet discourse of the PRC 
(in Russian), Politicheskaya lingvistika  (Political Linguistics), 2020, 
no. 6(84), p. 96–107. DOI: 10.26170/pl20-06-10.
Solopova O.A., Chudinov A.P.  Linguo-Political Prognostication: What 9.	
Metaphors of the Past Say About Russia’s Future (Based on the Political 
Discourses of the USA and Great Britain of the 19th Century) (in Russian), 
Politicheskaya nauka  (Political Science), 2017, no.  2, p.  158–176. 
DOI: 10.31249/poln/2025.04.00.
Abramov S.V. 10.	 The construct of the future as an object of the lifeworld 
and a regulator of the socio-cultural behavior of Russians (in Russian). 
Dissertation of the Candidate of Sociological Sciences dissertation. 
Stavropol, 2021.



250

А. А. Гребенюк, И. С. Волкова

Maguire M., Delahunt B. Doing a Thematic Analysis: A Practical, Step-11.	
by-Step Guide for Learning and Teaching Scholars, All Ireland Journal of 
Higher Education (AISHE-J), 2017, vol. 9. DOI: 10.62707/aishej.v9i3.335.
Tutton R. Wicked futures: Meaning, matter and the sociology of the 12.	
future, The Sociological Review, 2017, vol.  65, no.  3, p.  478-492. 
DOI: 10.1111/1467-954X.12443.
Johnson Robert A. 13.	 Inner Work: Using Dreams and Active Imagination 
for Personal Growth (in Russian). Moscow: Class, 2010, 244  p.  
ISBN 978-5-86375-172-6.
Kolesov V. V. 14.	 Language and mentality (in Russian). St. Petersburg: 
Peterburgskoe Vostokovedenie, 2004, 240 p. ISBN 5-85803-242-7.
Velikaya N.M., Zaitseva, A.A., Irsetskaya E.A. Representation of the 15.	
image of Russia’s future in print media in the context of Russian society’s 
consolidation (in Russian). Sotsiologicheskaya nauka i sotsialnaya 
praktika, 2023, vol. 11, no. 4, p. 8-29. DOI: 10.19181/snsp.2023.11.4.1.
Lakoff G., Johnson M. 16.	 Metaphors We Live By (transl., in Russian), 
ed.  by A.N.  Baranov. Moscow: Editorial URSS, 2004. 256  p. 
DOI: 10.2307/430414. ISBN 5-354-00222-2.
Wyatt S. “Talking about the future: Metaphors of the Internet”, in 17.	
Contested Futures: A  Sociology of Prospective Techno-Science, ed.  by 
N. Brown, B. Rappert, A. Webster. UK: Ashgate, 2000, p. 109-26.
Frolova A.V. 18.	 Metaphorical modeling of the image of Russia’s future 
in non-institutional political internet discourse of the USA and China 
(in Russian). Dissertation of the Candidate of Philological Sciences 
dissertation. Ekaterinburg: 2023.
Gorshkov M.K., Krumm R., Tikhonova N.E., Andreev A.L., Anikin V.A., 19.	
Barash R.E., Byzov L.G., Lezhnina Yu.P., Mareeva S.V., Mchedlova M.M., 
Petukhov  V.V., Tyurina  I.O. What the Russians Dream of: ideal and 
reality (in Russian), ed. by M.K. Gorshkov, R. Krumm, N.E. Tikhonova. 
Moscow: Ves Mir, 2013. 400 p. ISBN 978-5-7777-0538-9.
Russian society and the challenges of time. Book eight20.	  (in Russian), 
ed. by M.K. Gorshkov, N.E. Tikhonova. Moscow: Ves Mir, 2025. 352 p. 
ISBN 978-5-7777-0969-1.
Andreev A.L., Andreev I.A., Slobodenyuk E.D. Russians’ perceptions of 21.	
the future of Russia (in Russian), Sotsiologicheskie issledovaniia , 2022, 
no. 10, p. 49–61. DOI: 10.31857/S013216250020368-7.



251

Методологические и методические особенности исследования...

Shilova N.P. Age differences in ideas about the future from adolescence 22.	
to adulthood (in Russian), Psikhologicheskaya nauka i obrazovanie, 
2023, vol. 28, no. 3, p. 62-74. DOI: 10.17759/pse.2023280305.
Nestik T.A. An individual’s attitude to the collective past and assessment 23.	
of the probability of Russia’s future scenarios (in Russian),  Vestnik 
Universiteta Rossiiskoi akademii obrazovaniia, 2018, no. 5, p. 14–22.
Sheigal E.I. 24.	 Semiotics of political discourse (in Russian). Moscow: 
Gnozis, 2004. 326 p. ISBN 5-7333-0144-9.
Shestopal E.B. Image of an ideal future: Russians' normative concepts of 25.	
authorities (in Russian), Vestnik Tomskogo gosudarstvennogo universiteta, 
2021, no. 464, p. 99-112. DOI: 10.17223/15617793/464/12.
Ognev A.S. 26.	 The inner world on the sand: An interview with professor 
of RosNOU Alexander Ognev (in Russian). International Festival 
«Nauka 0+», 26.09.2022.
Dombrovskaya A.Yu., Ognev A.S. Possibilities of the projective 27.	
experiment in shaping the strategy for informational support of future 
policy (in Russian), Srednerusskii vestnik obshchestvennykh nauk, 2025, 
no. 20(1), p. 108-123. DOI: 10.22394/2071-2367-2025-20-1-108-123.
Zamolotskikh E.G., Ognev A.S., Likhacheva E.V.  A subject-genetic 28.	
approach to describing the mechanisms of psychological sand modeling 
(in Russian), Aktualnye problemy gumanitarnykh i estestvennykh nauk, 
2016, no. 7-2, p. 162–167.
Fokin A.A. 29.	 “Communism is around the corner”. Images of the future for 
the political elite and the population of the USSR on the cusp of 1950s 
and 1960s (in Russian). Moscow: Politicheskaia entsiklopediia, 2017. 
223 p. ISBN 978-5-8243-2161-6.
Dator J. “New beginnings” within a new normal for the four futures, 30.	
Foresight, 2014, vol. 16(6), p. 496-511. DOI: 10.1108/FS-09-2013-0046.
Shcherbinin A.I., Shcherbinina N.G. Political construction of the 31.	
image of the future (in Russian), Vestnik Tomskogo universiteta. 
Filosofiia. Sotsiologiia. Politologiia, 2020, no.  56, p.  285–299.  
DOI 10.17223/1998863X/56/25.
Chernavskii A.S. “The photographic image as a subject of interpretation” 32.	
(in Russian), in: Methodology of modeling and forecasting the modern 
world, ed.  by T.V.  Karadzhe. Moscow: MPSU, 2012, p.  182-196.  
ISBN: 978-5-4263-0096-5.



252

А. А. Гребенюк, И. С. Волкова

Petrova R.A. “Scenario archetypes as a methodological technique for 33.	
studying images of Russia’s future” (in Russian), in: The image of the 
future: Proceedings of the Second International Scientific-Practical 
Conference, ed.  by I.V.  Zheltikova. Orel: Kartush, 2022, p.  89-97. 
ISBN 978-5-9708-1006-4.
Eliade M. 34.	 Essential Sacred Writings from around the World (transl., in 
Russian). Moscow: Ladomir, 1999. 488 p. ISBN 5-86218-346-9.
Bulatova A.V. 35.	 The future of Russia as a project: a socio-philosophical 
analysis (in Russian). Dissertation of the Candidate of Sociological 
Sciences dissertation. Ekaterinburg, 2002.
Dombrovskaya A.Yu., Ognev A.S. Measuring the image of the future of 36.	
the Russian Federation in the minds of Russian youth: cognitivism and 
cybermetrics in applied political research (in Russian), Humanities, 2023, 
no. 13(3), p. 128–134. DOI: 10.26794/2226-7867-2023-13-3-128-134.



253

Методологические и методические особенности исследования...

Information about the authors

Alexander A. Grebenyuk
Doctor of Economic Sciences, Deputy Director for Research at the School of 

Social Sciences and Humanities, Lomonosov Moscow State University
Scopus ID: 56297122600

Irina S. Volkova
Assistant at the Department of Sociology of Knowledge, Graduate School of 

Social Sciences, Lomonosov Moscow State University



254254  Cоциология: 4М. 2026. Т. 35. № 3 (64).

МЕТОДИЧЕСКИЙ ЭКСПЕРИМЕНТ

DOI: 10.19181/4m.2026.35.3.6
EDN: BWKOIA

ВЛИЯНИЕ СОЦИАЛЬНОГО СРАВНЕНИЯ 
НА ИЗМЕНЕНИЕ МОРАЛЬНЫХ СУЖДЕНИЙ: 
АПРОБАЦИЯ ЭКСПЕРИМЕНТАЛЬНОГО ПОДХОДА 
К ОЦЕНКЕ

Оганян Артём Ашотович
Международная лаборатория прикладного сетевого анализа 

(НИУ ВШЭ), Москва, Россия
Эл. почта: aoganyan@hse.ru

ORCID: 0009-0008-4106-8972

Девятко Инна Феликсовна
Национальный исследовательский университет  

«Высшая школа экономики»; Институт социологии  
Федерального научно-исследовательского социологического центра  

Российской академии наук,
Москва, Россия

Эл. почта: deviatko@gmail.com
ORCID: 0000-0002-1955-7592

Для цитирования: Оганян А. А., Девятко И. Ф. Влияние социального сравнения 
на изменение моральных суждений: апробация экспериментального подхода 
к оценке // Социология: методология, методы, математическое моделирование 
(Социология: 4М). 2026, т. 35, № 3(64). С. 254-291. DOI: 10.19181/4m.2026.35.3.6. 
EDN: BWKOIA.

Изменяются ли наши оценки чужих поступков, когда рядом высказы-
вается тот, кого в нашем окружении считают авторитетом? В настоя-
щей работе представляется оригинальный экспериментальный дизайн, 
впервые объединяющий четыре элемента в  единую полевую проце-
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дуру: виньетки как стимульный материал для моральных суждений, 
социометрический отбор референтов из реальных академических 
групп, живое парное взаимодействие как механизм предъявления оце-
нок референтов и экспериментальный план «до-после» для фиксации 
изменений во времени. В шести студенческих группах (N=35 пар) мы 
проверяем гипотезы о  конформности моральных суждений и моде-
рирующей роли статуса референта. Первая гипотеза подтверждается 
с  мощностью, близкой к  максимальной: суждения участников систе-
матически сдвигаются в сторону позиции референта пропорционально 
расхождению между ними. Гипотеза же о  статусном модерировании 
оказалась вне досягаемости статистической мощности имеющегося 
дизайна, что само по себе является важным методическим результатом. 
Статья фиксирует уроки апробации и предлагает конкретные решения 
для следующих шагов исследования.
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Введение
Моральные суждения, которые индивид выносит о мораль-

ных заслугах, правильности или допустимости действий, вино-
вности, ответственности, заслуженности порицания третьих 
лиц по своей природе коммуникативны: они производятся и 
предъявляются другим и через эту трансляцию участвуют в вос-
производстве нормативного порядка [1]. Такие моральные суж-
дения с позиции третьего лица, или арбитра (далее — МСПА) 
все чаще становятся самостоятельным предметом социологиче-
ского анализа: исследовались факторы суждений о виновности 
и ответственности [к примеру, 2; 3], о моральной ценности аль-
труистических поступков [4; 5] или дистрибутивной справедли-
вости [например, 6; 7]. Однако в этих работах в роли факторов 
выступают характеристики самой оцениваемой ситуации  — 
гипотетические действия, последствия, вовлеченные акторы. 
Значительно менее изученным остается другой класс факто-
ров: интерактивные характеристики социального контекста, 
в  котором суждение производится, и прежде всего суждения, 
исходящие от других участников этого контекста. Есть основа-
ния полагать, что в  условиях нормативной неопределенности 
и ограниченной информации об оцениваемой ситуации сужде-
ния третьих лиц могут формировать итоговую позицию инди-
вида, причем этот процесс также может определяться статусной 
структурой группы.

Настоящая статья посвящена экспериментальной проверке 
этого предположения. Нас интересует, меняются ли МСПА инди-
вида под влиянием оценок референта и зависит ли сила такого 
влияния от статусной ассиметрии между ними. Для ответа на 
этот вопрос мы разработали дизайн, соединяющий в единую про-
цедуру четыре элемента, которые ранее не были представлены 
вместе: виньетки как стимульный материал для МСПА; социо-
метрический отбор референтов в  реальных учебных группах; 
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парное интервью как способ предъявить суждения референтов 
участнику; и план «до-после» для измерения эффекта этих суж-
дений на МСПА индивида. Поскольку исследование является 
пилотным, его содержательные выводы носят предварительный 
характер. Основной вклад мы связываем с  апробацией метода, 
оценкой его возможностей и ограничений. В следующих разде-
лах излагаются теоретические основания и исследовательский 
контекст, затем — дизайн, процедура и инструментарий, после 
чего представляются результаты и обсуждается их значение.

Теоретический контекст: основания ожидать 
эффект статуса на моральные суждения

Поставленный во введении вопрос оказывается эмпириче-
ски открытым и теоретически нетривиальным. Социология нако-
пила достаточный материал, чтобы рассматривать МСПА как 
самостоятельный объект, в котором процесс применения нормы 
к конкретной ситуации становится наблюдаемым. Однако теория 
социального сравнения, наиболее естественная объяснительная 
рамка для описания того, как этот процесс корректируется под 
влиянием окружающих, применительно к  МСПА сталкивается 
с принципиальным затруднением: она не позволяет однозначно 
определить, чьи именно оценки должны влиять на индивида и 
каков будет итог этого влияния. Это затруднение, как мы пока-
жем далее, разрешается обращением к теории статусных ожида-
ний, но и она имеет собственные границы применимости, кото-
рые мы также обозначим.

В последние два десятилетия социология морали пережи-
вает заметное возрождение, связанное с  пониманием мораль-
ных представлений как неоднородных, эмпирически наблюдае-
мых и привязанных к  социальной структуре явлений [8;  9;  1]. 
МСПА  занимают важное место в  этой исследовательской тра-
диции: они представляют собой коммуникативный модус суще-
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ствования моральных норм и одновременно эмпирически изме-
римый объект, в котором наблюдаемым становится сам процесс 
применения нормы к ситуации. Чтобы приписать кому-то вину, 
индивид должен увидеть в ситуации пострадавшую сторону, свя-
зать действие с причиненным ей ущербом и оценить, насколько 
оно было намеренным и контролируемым. Теория диадической 
морали  [10] описывает механизм этого процесса: моральная 
оценка опирается на интуитивный шаблон «агенс—пациенс», 
в  котором интенциональный актор причиняет ущерб уязвимой 
стороне. Но поскольку шаблон активируется по разным призна-
кам и в разных пропорциях в зависимости от ситуации, итоговая 
оценка остается недоопределенной.

В таком случае индивид может искать внешние источники 
для уточнения собственной оценки — этот эффект описан в клас-
сической теории социального сравнения  [11]. Однако МСПА 
устроены сложнее, чем задачи, для которых эта теория разраба-
тывалась. Согласно различению, восходящему к  Г.  Келли  [12], 
экспериментам Дж. Геталса и Р. Э. Нельсона [13] и триадической 
модели сравнения мнений [14], стратегии сравнения расходятся 
в  зависимости от типа суждения: для фактических суждений 
(belief) индивиды ищут подтверждение от непохожего референта, 
а для оценочных (value) — от похожего. МСПА же совмещают 
фактическую (что произошло, кто виновен, насколько серьезны 
последствия) и оценочную составляющие (заслуживает ли это 
порицания). Эта неоднородность фиксируется и эмпирически: 
распространенность объективистского и субъективистского вос-
приятия моральных суждений существенно варьируется в зави-
симости от ситуации  [15]. Соответственно, ни одна из класси-
ческих стратегий сравнения не является исчерпывающей, и для 
ответа на вопрос, чьи оценки будут влиять на индивида, требу-
ется иная теоретическая рамка.

Такую рамку предлагает теория статусных ожиданий [16; 17]. 
В ней статусные характеристики делятся на специфические — 
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связанные с  компетентностью в  узком классе задач  — и диф-
фузные, к  которым относятся, например, пол, возраст, этнос, 
образование, которые формируют не только частные ожидания, 
но и обобщенное ожидание компетентности (general expectation 
state), применимое в принципе к любой новой задаче. Перенос 
диффузной характеристики на конкретную задачу осуществля-
ется через так называемый «процесс бремени доказательства» 
(burden-of-proof process): характеристика считается релевант-
ной до тех пор, пока что-либо в ситуации явно не диссоциирует 
ее от задачи. Из этого механизма вытекают два важных для нас 
следствия. Во-первых, носитель более высокого диффузного 
статуса воспринимается как более компетентный одновременно 
в фактической и оценочной плоскости, и его суждения получают 
непропорциональный вес именно в силу обобщенности ожида-
ний, что снимает затруднение, оставленное теориями сравнения. 
Во-вторых, в задачах, где объективный критерий правильности 
отсутствует или слаб, диффузный статус имеет особое значение: 
при отсутствии конкурирующих оснований для оценки реле-
вантной компетентности именно он определяет, чье суждение 
принимается как ориентир.

Исследования в традиции теории статусных ожиданий под-
тверждают ее ключевые тезисы. Статусные характеристики 
структурируют распределение влияния и принятие чужих оце-
нок в  малых группах  [17], причем этот эффект проявляется и 
в  экспериментах с  обсуждением мнений по дискуссионным 
вопросам  [18]. Вместе с  тем теория формулирует и собствен-
ные граничные условия. Изначально она не выходила за рамки 
совместного решения задач, где участники объединены общей 
целью и легитимно учитывают вклад друг друга в ее решение. 
В последствии было показано, что статусные эффекты возникают 
и в  индивидуальных задачах на оценивание (например, интел-
лекта), если их результат социально значим и индивид вынужден 
соотносить собственную компетентность с  компетентностью 
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других [19]. Существенно также, что специфические статусные 
характеристики, прямо релевантные конкретной задаче, могут 
«перебивать» действие диффузных, а делегитимация существу-
ющей иерархии — нейтрализовать их [17].

Необходимо отметить, что связь между статусом и мораль-
ными суждениями также изучалась в  других плоскостях. Наи-
более разработана линия о влиянии статуса оцениваемого: высо-
костатусные нарушители чаще оцениваются строже за одни 
и те же поступки  [20; 21], однако это культурно неоднородное 
наблюдение  [22]. Другая линия рассматривает влияние статуса 
оценивающего на его собственные суждения, и здесь резуль-
таты менее последовательны. Так, индивиды с  более низким 
социально-экономическим статусом склонны применять к окру-
жающим более строгие моральные стандарты, чем к себе  [23]. 
Однако если статус оценивающего манипулируется экспери-
ментально, результаты оказываются неоднозначными [24], либо 
нулевыми  [25]. Влияние же статуса референта  — того лица, 
чью оценку принимает к сведению индивид при формировании 
собственной  — остается менее изученным. Повторимся, что, 
с нашей точки зрения, теория статусных ожиданий в ее совре-
менной формулировке позволяет объяснить такое влияние.

Наиболее естественным контекстом для проверки нашего 
предположения является малая группа, особенно учебная, где 
для операционализации диффузного статуса логично исполь-
зовать социометрическую популярность. Во-первых, она по 
определению не связана напрямую с компетентностью в задаче 
моральной оценки, что позволяет проверять эффект статуса 
как такового. Во-вторых, это реальная характеристика положе-
ния индивида в группе, а не лабораторный конструкт. Наконец, 
подобная операционализация уже апробирована: нормы, исхо-
дящие от социометрически популярных одноклассников, зна-
чимо влияли на нормативные оценки подростков  [26]. Отсюда 
вытекает наше содержательное предположение: изменение 
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МСПА индивида должно быть сильнее при предъявлении оце-
нок высокопопулярного референта, чем сопоставимого по попу-
лярности.

Методологический пробел между наблюдением 
и лабораторией

Несмотря на ясное теоретическое ожидание, эмпириче-
ски эффект влияния статуса референта на МСПА индивида 
проверить нелегко. Существующая литература распадается на 
несколько групп, каждая из которых дает частичный ответ, и 
именно характер этой частичности задает методическую задачу 
нашего исследования.

Первая группа  — обсервационные исследования социаль-
ных сетей в реальных группах, выносящих коллективные реше-
ния. Ярким примером является работа Э. Лазеги и коллег  [27], 
изучавших консультативную сеть третейских судей Парижского 
коммерческого суда. Их анализ показал, что выбор, с кем совето-
ваться по нормативным вопросам (насколько строго присуждать 
«моральный ущерб») определяется не сходством нормативных 
установок, а  статусом советчика. Это сильное свидетельство 
в пользу того, что в реальных профессиональных группах ста-
тусные процессы доминируют над содержательным согласием 
относительно норм. Однако обсервационный дизайн оставляет 
открытыми два вопроса: 1) связь зафиксирована между статусом 
и выбором советчика, а не между статусом референта и сдвигом 
собственных суждений индивида — то есть фиксируется лишь 
одна из стадий процесса; 2) статус в этой работе неотделим от 
формальной должности и накопленной экспертизы, и развести 
его с конкурирующими источниками влияния становится затруд-
нительно.

Вторую группу составляют лабораторные эксперименты на 
моральную конформность. Например, П. Кунду и Д. Камминс 
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показали, что устные оценки трех «незнакомых сверстников»-
конфедератов1 значимо сдвигают суждения участника по 
классическим моральным дилеммам (вроде «дилеммы ваго-
нетки») [28]. Г. Печ и Э. Каспар позднее распространили этот 
результат на оценки реалистичных постконфликтных сценариев 
и сравнили три формы социального воздействия — авторитет, 
группа, отдельный сверстник  [29]. При том, что эти работы 
дают некоторое эмпирическое подтверждение тому, что мораль-
ные оценки податливы ко мнениям других, они не отвечают на 
вопрос о роли статуса. Кунду и Камминс используют статусно-
нейтральных конфедератов вне какой-либо реальной группы, 
а Печ и Каспар манипулируют типом источника влияния, но не 
его положением в группе, и потому фиксируют различия между 
ролями, а  не между уровнями диффузного статуса. Помимо 
этого, формат предъявления типов источника у Печа и Каспар 
в значительной степени условный, а не реальный, как у Кунду 
и Камминса.

Также существуют эксперименты на статусное влияние, 
проводимые в  рамках самой теории статусных ожиданий. 
Например, Диппонг и коллеги исследовали обсуждения в малых 
группах, где статусные позиции участников приписывались экс-
периментально, и показали, что статусные ожидания структури-
руют сети влияния и предсказывают индивидуальное изменение 
мнений [18]. Это методически наиболее строгий из имеющихся 
подходов, но материал их дискуссий — вопросы общего харак-
тера, а не моральные суждения. Группы при этом собираются 
ситуативно, а статус приписывается и не считывается из реаль-
ной структуры отношений, что является уязвимостью такого 
дизайна.

1 Конфедераты — это «подсадные» испытуемые, помощники исследователя, 
которые предварительно инструктируются отвечать на его вопросы определен-
ным образом. 
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Ближе всего к  нашему вопросу подходит работа Пинью и 
коллег, в которой объединены социометрия и эксперимент [26]. 
Авторы фиксируют сети голландских школьников, идентифици-
руют в каждом классе наиболее популярных учеников и в двух 
волнах измеряют, как личные нормативные оценки рисковых 
и просоциальных действий сдвигаются после предъявления 
ответов популярных сверстников или большинства класса. 
Работа подтверждает, что социометрически выделенный рефе-
рент действительно влияет на нормативные оценки, и дает 
прямой методический прецедент использования популярности 
как источника нормативного сигнала. Вместе с  тем некоторые 
особенности этой работы оставляют наш вопрос открытым: 
1) изучаются не МСПА, а личные нормы поведения, что заметно 
ближе к ценностным суждениям из обсуждавшегося выше раз-
личения; 2)  оценки референта предъявляются опосредованно 
и анонимно, через текстовое сообщение в анкете, а не в живом 
взаимодействии; 3) выборка — подростки, для которых влияние 
сверстников обладает специфическими свойствами, и переноси-
мость выводов на иные группы ограничена.

Обобщая результаты выше, видно, что существующие под-
ходы позволяют оценить либо реальную сетевую структуру без 
каузальности, либо каузальность без статуса, либо статус без 
морального материала, либо все три элемента разом — но опо-
средованно и на специфической выборке. Между тем социоло-
гические работы последних лет все более явно показывают, что 
социальное сравнение в  принципе следует изучать в  сетевых 
терминах: то, на кого индивид ориентируется и насколько сильно 
поддается воздействию этого ориентира, во многом определя-
ется структурой его связей [30]. Наш дизайн — попытка сделать 
в эту сторону еще один шаг и проверить, поддается ли эффект 
статуса референта на МСПА регистрации в условиях, где статус 
считывается из реальной групповой структуры, а оценки рефе-
рента предъявляются индивиду напрямую.
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Настоящее исследование
Исходя из обозначенного зазора, мы предлагаем экспери-

ментальный план, в котором четыре элемента — реалистичный 
стимульный материал для МСПА, социометрически считывае-
мый статус референта в реальной академической группе, прямое 
предъявление его оценок участнику в живом парном взаимодей-
ствии и последовательная регистрация изменения МСПА во вре-
мени — соединяются в единую процедуру. Этот дизайн позво-
ляет сформулировать и проверить две связанные гипотезы:

Гипотеза 1 (Г1). Изменение собственных МСПА участника 
значимо связано с  расхождением между его первоначальным 
суждением и суждением референта. Ее подтверждение показы-
вает, что используемая процедура чувствительна к воздействию 
оценок референта на МСПА участника, и одновременно позво-
ляет дать количественную характеристику этого эффекта.

Гипотеза 2 (Г2). Величина изменения собственных МСПА 
участника различается между условием восходящего социаль-
ного сравнения (ВСС) и латерального, т.  е. равностатусного 
социального сравнения (ЛСС)  — сдвиг относительно МСПА 
референта будет более выраженным в  асимметричной паре, 
чем в  симметричной. Здесь проверяется содержательное пред-
положение о том, что статусная асимметрия между участником-
арбитром и референтом должна усиливать эффект социального 
сравнения, превращая референта с  более высоким диффузным 
статусом в более влиятельный источник нормативной информа-
ции. Тем самым Г2 уточняет Г1, проверяя уже не сам факт реак-
ции на референта, а то, что эта реакция модерируется статусным 
различием, как предсказывает теория статусных ожиданий.

Участники

Исследование проводилось очно весной–летом 2025  г. на 
базе шести учебных групп бакалавров НИУ ВШЭ в ходе регу-
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лярных учебных занятий. Всего в трех этапах участвовало 
128  человек. Финальную выборку прошедших все три этапа 
составили 35 человек (30 женщин; M (SD) возраст = 19,26 (0,56); 
M (SD) успеваемость = 7,40(0,79). Такая разница объясняется тем,  
что в анализе мы учитывали ответы примерно половины испы-
туемых (подробнее далее). Более того, не каждый из них посетил 
все три этапа эксперимента, поэтому финальная аналитическая 
выборка сократилась еще сильнее2. Все участники предоста-
вили информированное согласие и могли отказаться от участия 
в любой момент.

Экспериментальный план

Исследование было проведено в  смешанном факторном 
дизайне 2×2  (см.  рис.  1): внутрисубъектный фактор изменения 
МСПА (до-после экспериментальной интервенции) и межсубъ-
ектный фактор типа сравнения (ВСС, ЛСС). Распределение по 
типам сравнения осуществлялось на основе социометрических 
данных, собранных на этапе пре-теста. Мы отказались от рандо-
мизации в силу теоретической рамки исследования, ведь нас инте-
ресует эффект статуса как объективно закрепленного в структуре 
реальной группы, а не как воспринимаемого ярлыка.

По итогам социометрии для каждой академической группы 
вычислялось распределение входящих номинаций и его квар-
тили. В  условие ВСС включались пары, в  которых участник-
арбитр имел число номинаций в диапазоне [min; Q1] (наименее 
популярные), а  его референт в  диапазоне (Q3;  max] (наиболее 
популярные). В условие ЛСС — пары, в которых оба участника 
находились в диапазонах (Q1; Q2] или (Q2; Q3], то есть были ста-
тусно сопоставимы. Пары формировались из числа присутство-

2 При этом совокупная неявка (среднее количество отсутствующих на каждом 
этапе независимо от участия в других этапах) была невысокой и составила 
24 чел. (18% от списочной и фактической численности). Подробнее см. рис. 1.
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Рис. 1. Схема и ход проведения эксперимента
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вавших на этапе интервенции, и участники не получали никакой 
информации о принципе их составления. Роли в паре были асим-
метричны и фиксированы: участник выступал интервьюером 
(именно его суждения отбирались в  аналитическую выборку), 
а его одногруппник выступал референтом. Задачей испытуемых 
на данном этапе было интервьюирование второго участника 
с декларируемой целью совершенствования навыка проведения 
интервью и фиксации данных. Поскольку в каждой группе наи-
более популярных индивидов объективно меньше, чем наименее 
популярных, некоторые референты последовательно интервьюи-
ровались несколькими участниками.

Экспериментальное воздействие (интервенция) реализовы-
валось через парное интервью, а не через анкетное предъявление 
оценок референта. Во-первых, это приближает ситуацию к есте-
ственному обмену мнениями в группе, минимизируя посредни-
чество исследователя. Во-вторых, гарантируется, что участник 
получает оценки именно того референта, чей статус зафикси-
рован социометрически, в  отличие от анонимного анкетного 
предъявления, где источник информации остается абстрактным. 
Вместе с тем живое взаимодействие создает неконтролируемые 
элементы  — участники могли обсуждать виньетки, и степень 
этого обсуждения варьировалась между парами. Инструкция 
допускала разговор, но не предписывала референту убеждать 
интервьюера, что позволяло сохранить единообразие процедуры 
при естественности контакта.

Процедура

Сбор данных проходил в три этапа с интервалами в среднем 
21 день в пяти группах и 26 дней в шестой из-за особенностей 
ее учебного расписания. Все этапы проводились очно в  ходе 
регулярных занятий, а  ответы фиксировались через онлайн-
анкеты, которые участники открывали на личных устройствах 
по QR-коду. Экспериментатор (Оганян  А.  А.) озвучивал цель 
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исследования как изучение отношения студентов к  различным 
неоднозначным житейским ситуациям, а мотивацией к участию 
служило исключительно предложение поучаствовать в важном и 
интересном исследовании.

На первом этапе (пре-тест) участники самостоятельно запол-
няли анкету, содержавшую две виньетки с вопросами об оценке 
виновности для измерения МСПА (см.  подробнее в  «Стимулы 
и переменные»), а  также социометрический вопрос. Порядок 
предъявления виньеток и имен одногруппников в социометриче-
ском вопросе рандомизировался между участниками. На основе 
полученных социометрических данных исследователь формиро-
вал пары для следующего этапа.

На втором этапе (интервенции) проводилось парное интер-
вью. Исследователь называл имена участников, составлявших 
пару, и просил их расположиться отдельно от остальных. Интер-
вьюер получал новую анкету с  инструкцией последовательно 
зачитать референту каждую виньетку и соответствующий вопрос 
об оценке виновности, а затем зафиксировать ответ референта. 
Таким образом, интервьюер узнавал позицию референта прямо 
от него, в живом взаимодействии. Участникам сообщалось, что 
они могут обсудить ответы друг с другом, однако инструкция не 
побуждала референта переубеждать интервьюера. В  конце той 
же анкеты интервьюер отвечал на вопрос о  воспринимаемом 
сходстве с референтом по семибалльной шкале от 1 («у нас нет 
ничего общего») до 7 («у нас очень много общего»).

На третьем этапе (пост-тест) участники повторно и индиви-
дуально заполняли новую анкету с теми же виньетками и вопро-
сами об оценке виновности. Взаимодействие с  референтом на 
этом этапе уже не осуществлялось.

Стимулы и переменные

В качестве стимульного материала использовались две 
виньетки из проведенного ранее исследования [3], где они были 



269269

Влияние социального сравнения на изменение моральных суждений...

апробированы на студенческой выборке и продемонстрировали 
достаточную тест-ретестовую надежность3. Для настоящего 
исследования они были отобраны по методическому крите-
рию: среди виньеток того исследования именно они характе-
ризовались наибольшей стандартной ошибкой ответов, то есть 
вызывали наибольшую неопределенность у респондентов. Это 
свойство для нас очень важно, потому что согласно теории ста-
тусных ожиданий влияние референта на суждение индивида 
должно быть наиболее выраженным именно в  условиях нео-
пределенности.

Обе виньетки описывают ситуацию, в  которой должност-
ные лица принимают решение, влекущее непреднамеренные 
негативные последствия для конкретного человека. Такой 
шаблон хорошо зарекомендовал себя в  социологическом изу-
чении причинности и моральных суждений  [10]. В  первой 
виньетке (Q1) фракция депутатов добивается принятия закона, 
расширяющего перечень рецептурных лекарств; в  результате 
жена тяжелобольного пенсионера, покупавшая ранее нужное 
лекарство без рецепта, была вынуждена купить дорогостоящий 
препарат-заменитель, потратив ветеранскую доплату к пенсии 
мужа. Во   второй виньетке  (Q2) аналогичное решение прини-
мает министр здравоохранения единолично; последствия для 
той же семьи оказываются более тяжелыми — жена тратит всю 
свою пенсию и значительную часть накоплений. После каждой 
виньетки участник оценивал виновность ее героев по шкале 
от 0 («совсем не виновны») до 100 («полностью виновны») 
с шагом в 10.

Отметим, что виньетки различаются одновременно по 
нескольким измерениям  — тип актора (коллективный  / едино-

3 Инструментарий включал еще две виньетки, которые были исключены из ана-
лиза ввиду низкого качества данных (высокий процент непонимания задания, 
зафиксированный в ходе полевого этапа).
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личный) и тяжесть ущерба,  — поскольку отбирались исклю-
чительно по критерию неопределенности, без контроля за их 
содержательными различиями. Это ограничивает возможность 
содержательного сравнения эффектов между виньетками, однако 
не препятствует основной цели — проверить, воспроизводится 
ли предполагаемый эффект на разном материале.

В качестве ковариат в  анализ включались успеваемость 
(GPA, Grade Point Average, средневзвешенный  балл) участника 
как мера академического статуса, независимая от социометриче-
ской популярности4, и воспринимаемое сходство с референтом 
как возможный конфаундер: сходство с партнером по взаимодей-
ствию само по себе способно модерировать эффект социального 
сравнения согласно триадической модели [14].

План анализа

Основным аналитическим инструментом для проверки 
обеих гипотез служит линейная регрессия на изменениях суж-
дений. Этот метод позволяет оценить не просто факт изменения 
суждения, а  его пропорциональность величине услышанного 
расхождения. Ключевые переменные определяются следующим 
образом:

Изменение собственного суждения (количественной оценки •	
степени вины протагонистов виньетки) участника от пре-
теста к пост-тесту: Δсобств. = Qпосттест − Qпретест, где положи-
тельное значение означает, что суждение участника о вино-
вности стало строже
Расхождение между суждением референта, услышанным •	
участником в ходе интервенции, и первоначальным сужде-
нием самого участника: Δреф. = Qреф. − Qпретест, где положи-

4 Измеряется по 10-балльной шкале. Была получена из официально публикуе-
мого поименного рейтинга учащихся за ближайший к проведению исследова-
ния период.
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тельное значение означает, что референт оценил виновность 
строже, чем участник до интервенции. Использование суж-
дений референта во время интервенции обусловлено тем, что 
именно они составляли реальный стимул, предъявлявшийся 
участнику в ходе парного интервью.

Г1 проверяется через оценку следующей модели раздельно 
для Q1 и Q2:

Δсобств. = β0 + β1Δреф. + β2GPA + β3воспр. сх-во + ϵ

Ключевым является коэффициент β1: его значимость и поло-
жительный знак означают, что суждение участника сдвигается 
в  сторону позиции референта пропорционально величине рас-
хождения между ними.

Г2 проверяется через добавление к базовой модели эффекта 
взаимодействия с типом сравнения:

Δсобств. = β0 + β1Δреф. + β2тип. ср. + β3(Δреф. × тип. ср.) +

 + β4GPA + β5воспр. сх-во + ϵ,

где тип. ср. — дихотомическая переменная условия (ЛСС = 0, 
ВСС  =  1). Такой подход предпочтителен простому сравнению 
средних Δсобств. между условиями, поскольку Δреф. принципи-
ально варьирует между парами независимо от условия: если 
не контролировать это, сравнение ВСС и ЛСС смешивало бы 
эффект статусной асимметрии с эффектом случайного разброса 
в суждениях референтов. Ключевым является коэффициент β3: 
если Г2 верна, чувствительность суждений участника к  пози-
ции референта должна быть выше в условии ВСС, чем в ЛСС,  
то есть β3 > 0.

Поскольку исследование является пилотным и объем 
выборки определялся практическими ограничениями сбора дан-
ных, априорный анализ мощности мы не проводили. Вместо 
этого точность оценок характеризуется доверительными интер-
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валами для коэффициентов, что позволяет судить о том, какие 
размеры эффекта совместимы с данными, прежде всего для Г2.

Результаты
Предварительная проверка

Перед основным анализом была проведена проверка каче-
ства данных. Пропущенные значения по ключевым перемен-
ным анализа отсутствуют. Ковариаты сбалансированы между 
условиями по успеваемости участника (t  =  0,76,  p  =  0,460) 
и референта (t  =  −1,44,  p  =  0,164), воспринимаемому сход-
ству (t  =  0,98,  p  =  0,335) и гендерному совпадению в  паре5 
(χ2  ≤  2,21,  p  ≥  0,295), а  также пре-тестовым суждениям  
(Q1: t = −1,34, p = 0,201; Q2: t = −0,64, p = 0,529). Ожидаемо не 
сбалансировано число входящих номинаций участника: в условии 
ВСС оно систематически ниже, чем в ЛСС (t = 5,48, p < 0,001), 
что подтверждает корректность манипуляции условием.

Отдельно отметим нестабильность суждений референ-
тов между волнами. Среднее абсолютное изменение от пре-
теста к интервенции составило 16,2 балла по обеим виньеткам 
(r = 0,66 для Q1 и r = 0,74 для Q2), тогда как от интервенции 
к  пост-тесту  — 10,9 и 12,8  баллов соответственно, при более 
высоких корреляциях (r = 0,88 и r = 0,76). Четыре референта 
продемонстрировали изменение более 30  баллов от пре-теста 
к интервенции. Это означает, что суждение, услышанное участ-
ником на стадии экспериментального воздействия, не всегда 
отражало устойчивую позицию референта, и это потенциально 
снижает однозначность предъявляемого стимула и ретестовую 
надежность измерения моральной оценки. В зависимой перемен-

5 Хотя мы не включали пол в аналитические модели, поскольку гендерное соот-
ношение было неравномерным, для дополнительной проверки мы всё же рас-
смотрели гендерное соотношение в паре, где был участник.
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ной Δсобств. обнаружено два выброса с ∣ z ∣ > 2,5 по Q1 (±90 бал-
лов) и один по Q2 (−100 баллов). Предикторы Δреф. выбросов не 
содержали.

Гипотеза 1
Таблица 1

ОЦЕНКИ МОДЕЛЕЙ ИЗМЕНЕНИЯ МСПА ПО ВИНЬЕТКАМ 
СОГЛАСНО Г1

Δсобств. Q1 Δсобств. Q2
Предикторы β̂ 95% ДИ p β̂ 95% ДИ p

(Константа) 129,96 42,93 – 
216,99 0,005 123,44 37,23 – 

209,65 0,006

Δреф. Q1 0,37 0,12 – 0,62 0,005

Δреф. Q2 0,52 0,30 – 0,74 <0,001

GPA -14,23 -24,61 – 
-3,85 0,009 -12,81 -23,13 – -2,49 0,017

воспр. сх-во -5,20 -11,94 – 
1,53 0,125 -6,05 -12,67 – 0,57 0,072

N 35 35

R2
скорр. 0,357 0,477

Результаты (табл.  1) подтверждают гипотезу для обеих 
виньеток. Для Q1: β̂ Δреф.  =  0,374  (SE  =  0,122,  p  =  0,005), 
модель в целом: R2  =  0,414 (R2

скорр.  =  0,357), F(3,31)  =  7,29, 
p  <  0,001. Для Q2 эффект выражен сильнее: β̂ Δреф.  =  0,521 
(SE  =  0,109, p  <  0,001), модель в целом: R2  =  0,523 
(R2

скорр. = 0,477), F(3,31) = 11,33, p < 0,001. Таким образом, на 
каждые 10 баллов расхождения между суждением референта и 
первоначальным суждением участника приходится сдвиг соб-
ственного суждения приблизительно на 3,7 и 5,2 балла в ту же 
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сторону в  зависимости от типа суждения. Визуализация этого 
эффекта на рис. 2. О точности оценок позволяют судить довери-
тельные интервалы в таблице 1 (Q1: 0,12–0,62; Q2: 0,30–0,74): 
для Q1 интервал широк и допускает как слабый, так и сильный 
сдвиг. Добавление совпадения пола пары в модель не дает значи-
мого прироста объясненной дисперсии (ΔR2 ≤ 0,014, F  <  0,73, 
p  >  0,40), что исключает гендерную однородность пары как 
потенциальное искажение. Успеваемость участника явля-
ется значимым отрицательным предиктором в  обеих моделях 
(Q1:  β̂ GPA  = −14,23, p  =  0,009; Q2: β̂ GPA  = −12,81, p  =  0,017), 
а  влияние воспринимаемого сходства  — на уровне тенденции 
(Q1: p = 0,125; Q2: p = 0,072).
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Гипотеза 2
Таблица 2

ОЦЕНКИ МОДЕЛЕЙ ИЗМЕНЕНИЯ МСПА ПО ВИНЬЕТКАМ 
СОГЛАСНО Г2

Δсобств. Q1 Δсобств. Q2

Предикторы β̂ 95% ДИ p β̂ 95% ДИ p

(Константа) 163,51 72,85 – 
254,16 0.001 136.48 42.87 – 

230.10 0.006

Δреф. Q1 0,33 -0,08 – 
0,74 0.109

Δреф. Q2 0.58 0.24 – 
0.92 0.002

тип.ср.ВСС -17,98 -35,82 – 
-0,13 0.048 -8.77 -26.95 – 

9.40 0.332

Δреф. Q1 ×  
тип.ср.ВСС 

-0,02 -0,52 – 
0,48 0.938

Δреф. Q2 ×  
тип.ср.ВСС

-0.10 -0.56 – 
0.35 0.648

GPA -16,17 -26,45 – 
-5,90 0.003 -13.46 -24.16 – 

-2.76 0.015

воспр. сх-во -6,65 -13,34 – 
0,04 0.051 -6.50 -13.35 – 

0.35 0.062

N 35 35

R2
скорр. 0,401 0,461

Коэффициент взаимодействия пренебрежимо мал и незна-
чим для обеих виньеток (β̂ (Δреф.  Q1  ×  тип.  ср.ВСС)  =  −0,02, 
p  =  0,938, ΔR 2  =  0,0001; (β̂ (Δреф.  Q2 ×  тип.  ср.ВСС) = −0,10, 
p = 0,648, ΔR 2 = 0,003). Визуализация этих эффектов на рис. 3. 
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При N = 35 и 6 коэффициентах в модели минимальный эффект 
взаимодействия, обнаружимый с мощностью 80% (α  =  0,05), 
соответствует f² ≈ 0,276, более умеренное статусное модериро-
вание данный дизайн зарегистрировать не мог. Доверительные 
интервалы при этом широки (Q1: от −0,52 до 0,48; Q2: от −0,56 
до 0,35) и допускают как отсутствие различий между условиями, 
так и различия наклонов в обе стороны, сопоставимые по вели-
чине с самим наклоном для ЛСС (0,33 и 0,58 соответственно, 
таб.  2). Таким образом, данные не позволяют нам ни подтвер-
дить, ни опровергнуть Г2: незначимость взаимодействия не рав-
нозначна отсутствию эффекта, а широкие доверительные интер-
валы оставляют место для различий наклонов в обе стороны.

Примечательно, что в модели для Q1 главный эффект типа 
сравнения оказывается значимым: участники в  условии ВСС 
демонстрируют изменение суждения в  среднем на 18  бал-
лов меньше, чем в  условии ЛСС (β̂ (тип.  ср.ВСС  =  −17,98, 
p = 0,048), причем это наблюдение не воспроизводится для Q2  
(β̂ (тип. ср.ВСС = −8,77, p = 0,332). Вероятнее всего, это отраже-
ние незначимых, но все же наблюдавшихся выборочных различий 
пре-тестовых суждений между условиями по Q1 (MЛСС = 50,0, 
MВСС = 64,2, p = 0,201) в  сочетании с  регрессией к  среднему, 
а не содержательный эффект типа сравнения.

6 Согласно критериям Коэна [31], значения f  2 ≥ 0,02, f  2 ≥ 0,15 и f  2 ≥ 0,35 соот-
ветствуют малой, средней и большой величине эффекта.
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Обсуждение
Содержательные выводы

Результаты по Г1 подтверждают, что МСПА участника сдви-
гаются в сторону услышанной позиции референта пропорцио-
нально величине расхождения между ними. Эффект воспроизво-
дится для обеих виньеток, а модели в целом объясняют заметную 
долю дисперсии изменений суждений (скорректированный 
R 2 0,36 и 0,48), хотя она и включает вклад успеваемости и вос-
принимаемого сходства. Принципиально, что данный результат 
получен в условиях, методически менее строгих, чем в экспери-
ментах на моральную конформность  [28]: реальные суждения 
живого одногруппника, предъявленные в относительно неструк-
турированном очном взаимодействии, вдобавок к  длительному 
временному лагу между измерениями, теоретически должны 
были потерять весь свой эффект. Тем не менее мы его зафикси-
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ровали, и это может служить основанием для осторожного опти-
мизма при дальнейших исследованиях с использованием данной 
методики7.

Значимый отрицательный эффект успеваемости в  обеих 
моделях заслуживает отдельного внимания, хотя и не изучался 
нами целенаправленно. Так, студенты с более высокой успевае-
мостью сдвигали свои суждения в ответ на позицию референта 
в меньшей степени. Данное обстоятельство можно объяснить как 
за счет того, что учащиеся с высокой успеваемостью могут про-
сто иметь более устойчивые первоначальные суждения не в силу 
статусных ожиданий, а в силу большей когнитивной определен-
ности, так и за счет большей склонности таких студентов к ана-
литической обработке информации, что может снижать воспри-
имчивость к чужим мнениям как «якорям». Эти предположения, 
однако, требуют отдельной проверки.

Результаты по Г2 менее однозначны. Эффект взаимодействия 
не достиг статистической значимости ни для Q1, ни для  Q2. 
Однако доверительные интервалы широки и совместимы как 
с отсутствием различий между условиями, так и со значимыми 
различиями наклонов в обе стороны, поэтому данные не дают 
однозначного ответа на гипотезу о статусном модерировании. 
Более того, при небольшом размере выборки нашего исследо-
вания в принципе мог быть обнаружен только сравнительно 
большой по размеру эффект. Тогда отсутствие значимого резуль-
тата является свидетельством определенной недостаточности 
дизайна. Незначимые коэффициенты взаимодействия вкупе со 
значимостью главных эффектов типа сравнения не дают осно-
ваний для содержательных выводов, однако могут предполагать, 
что виньетки по-разному взаимодействуют с  эксперименталь-
ным условием. Учитывая, что они различаются одновременно по 

7 Часть связи может отражать ошибку измерения и регрессию к среднему, осо-
бенно с учетом выявленной нестабильности суждений. Оценке этого искаже-
ния должен быть посвящен дополнительный анализ.
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типу актора и тяжести последствий, необходим более глубокий 
анализ роли содержания предъявляемой ситуации.

Методологические выводы

С методической точки зрения главным результатом нашей 
работы является демонстрация работоспособности процедуры. 
Мы успешно совместили виньетки как стимульный материал для 
МСПА, социометрический отбор референтов и парное интервью 
как механизм предъявления их оценок в единую полевую проце-
дуру, проведенную в условиях реального учебного процесса. То, 
что Г1 подтверждается для обеих виньеток, говорит о способно-
сти процедуры регистрировать связь между позицией референта 
и изменением суждения участника.

Вместе с тем апробация выявила несколько методических уяз-
вимостей и ограничений, которые необходимо устранить в после-
дующих исследованиях. Первая и наиболее серьезная — неста-
бильность суждений самих референтов между волнами. Среднее 
абсолютное изменение в 16 баллов от пре-теста к интервенции 
и наличие четырех случаев изменения более чем на 30 баллов 
означают, что ретестовая надежность для данного способа изме-
рения морального суждения была недостаточной. Частично это 
неизбежное следствие живого взаимодействия, которое и делает 
процедуру экологически валидной, но систематический контроль 
за устойчивостью позиции референта (например, через повтор-
ный замер его суждений непосредственно перед интервенцией), 
вероятно, позволил бы снизить неопределенность. Также можно 
предположить, что отбор стимульного материала для вынесения 
моральных суждений мог бы включать предварительную оценку 
ретестовой надежности для различных вариантов виньеток в той 
же выборке с целью отбора тех, которые демонстрируют соот-
ветствующие психометрические качества.

Вторая уязвимость — малый объем выборки и непропорцио-
нальность экспериментальных групп. Это обусловлено не столько 
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выбытием участников, сколько самой логикой социометрического 
отбора: наименее популярных студентов в каждой группе объек-
тивно меньше, чем умеренно популярных, а наиболее популяр-
ных — еще меньше. Преодоление данного структурного ограни-
чения, вероятно, требует либо существенного увеличения числа 
групп, либо изменения критериев формирования условий.

Третья уязвимость  — неконтролируемая неоднородность 
взаимодействия внутри пар. Степень обсуждения виньеток, 
длительность разговора, интенсивность аргументации рефе-
рента — все это варьировало между парами, но не фиксирова-
лось. В последующих исследованиях стоит осуществлять боль-
ший контроль за ходом интервенции.

Отдельного внимания заслуживает неравномерность интер-
валов между волнами: в пяти группах они составляли в среднем 
21 день, в  шестой  — 26 дней из-за особенностей расписания. 
Это создает потенциальное искажение: если эффект конформ-
ности затухает со временем, более длинный интервал между 
интервенцией и пост-тестом будет систематически занижать 
наблюдаемый сдвиг в  суждениях участников соответствующей 
группы. Проверить, насколько это искажает общую картину, на 
имеющихся данных затруднительно из-за малого числа наблюде-
ний по каждой группе отдельно. В последующих исследованиях 
интервалы между волнами следует фиксировать как ковариату 
и стандартизировать насколько это позволяет полевой контекст, 
а в идеале — предусмотреть дополнительные волны измерений 
для оценки динамики затухания эффекта.

Помимо описанных методических уязвимостей, необходимо 
обозначить содержательные ограничения. Выборка однородна по 
возрасту, образовательному уровню и гендерному составу (преи-
мущественно девушки), что ограничивает обобщаемость резуль-
татов. Сам контекст студенческой группы, вероятно, также пред-
полагает специфический тип статусных отношений, и вопрос 
о  том, воспроизводится ли обнаруженный механизм в  других 
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организационных или неформальных контекстах, остается 
открытым. Наконец, данный дизайн не позволяет разграничить 
несколько механизмов, через которые также может действовать 
социальное сравнение: нормативное давление (желание соот-
ветствовать референту), информационное влияние (обновление 
убеждений на основе новой информации) и простое усредне-
ние. Разграничение этих механизмов потребует дополнительных 
манипуляций и измерений.

Направления для будущих исследований

Непосредственным следующим шагом является репликация 
на большей выборке, достаточной для того, чтобы обеспечить 
приемлемую мощность для проверки Г2. Предположительно, 
этого можно достичь, если задействовать несколько десятков 
учебных групп, или же перейти к иному контексту рекрутинга. 
Параллельно перспективным направлением видится система-
тический учет типа сетевых отношений между участниками и 
референтами. Наш дизайн, в силу пилотного характера, опери-
рует только социометрической популярностью, но можно обо-
снованно ожидать, что характер диадической связи (дружба, 
слабое знакомство, или даже антипатия) будет модерировать 
эффект статуса независимо от его абсолютной величины  [32]. 
Это в свою очередь потребует расширенной социометрии, вклю-
чающей не только номинации популярности, но и замер прямых 
связей между участниками.

Заключение
Во введении мы поставили вопрос о  том, являются ли 

МСПА — моральные суждения, которые индивид выносит о дей-
ствиях третьих лиц и которые через свою трансляцию участвуют 
в  воспроизводстве нормативного порядка,  — открытыми для 
влияния социального контекста, и, в частности, статусной пози-



282282

А. А. Оганян, И. Ф. Девятко

ции тех, чьи оценки индивид принимает к сведению. Получен-
ные данные позволяют ответить на первую часть этого вопроса 
утвердительно: МСПА действительно реагируют на позицию 
референта, и эта реакция поддается количественной оценке. 
Вторая часть, о  роли статусной асимметрии, остается откры-
той, но не потому, что данные указывают на отсутствие эффекта, 
а потому, что оценки взаимодействия пока недостаточно точны 
для надежного вывода.

Основной итог работы, таким образом, двойной. Содержа-
тельно, мы получили экспериментальное свидетельство того, 
что суждения о  виновности третьих лиц подвержены влиянию 
мнения окружающих в условиях реального группового взаимо-
действия. Вслед за этим наблюдением можно задаться вопросом 
о том, в какой мере нормативный порядок, воспроизводимый через 
такие суждения, отражает статусную структуру групп, в которых 
они формируются. С  методической же точки зрения, мы апро-
бировали связку четырех элементов, прежде не объединявшихся 
в единый дизайн, и показали ее принципиальную работоспособ-
ность в полевых условиях. Вопрос о статусной модерации, как 
в  содержательном, так и методологическом ключе, остается на 
повестке следующего, более масштабного исследования.
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Abstract. When individuals evaluate the moral culpability of others, do 
they adjust their judgments after learning how a peer has assessed the same 
situation — and does it matter whether that peer ranks higher or lower in 
the group’s social hierarchy? This paper presents a novel experimental 
procedure that integrates four elements previously not combined in a single 
field design: vignette-based elicitation of third-party moral judgments, 
sociometric identification of referents within real academic groups, and face-
to-face dyadic interaction as the mechanism of referent influence in a three-
wave pretest–intervention–posttest experimental design. Across six student 
groups (N = 35 dyads) we test two hypotheses about moral conformity and its 
moderation by status asymmetry. The first hypothesis is strongly confirmed: 
participants’ moral judgments shift systematically toward the referent’s 
position in proportion to the initial discrepancy between them. A significant 
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negative effect of academic performance suggests that higher-achieving 
students are less susceptible to referent influence, a finding that warrants 
dedicated follow-up. The second hypothesis that upward social comparison 
produces stronger conformity vs. lateral comparison proved beyond the 
reach of the current design: the study was underpowered for detecting the 
interaction effect. The paper documents the methodological lessons of this 
pilot and proposes specific design improvements for subsequent research.
Keywords: moral judgment; social comparison; moral conformity; 
expectation states theory; sociometry; vignette method; normative influence; 
status; experimental design; group dynamics
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Статья посвящена разработке и валидизации индекса воцерковленности 
как инструмента измерения институциональной религиозности, а также 
проверке его предсказательной силы применительно к электоральному 
участию в  России. Исследование построено на данных  7-й  волны  
Всемирного исследования ценностей (World Values Survey, 2017–2022 гг., 
N = 1701). Методологически работа опирается на постсекулярную тео-
ретическую рамку, рассматривающую возвращение религии в публич-
ную сферу, и учитывает специфику государственно-церковных отно-
шений в  современной России. В  качестве ключевой независимой 
переменной сконструирован индекс воцерковленности методом главных 
компонент (МГК) на основе частоты посещения богослужений, молит-
венной практики и религиозной самоидентификации. Содержательная 
и конвергентная валидность индекса верифицированы через его сопо-
ставление с  обобщённым показателем религиозности. Для проверки 
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гипотезы применена множественная линейная регрессия с контролем 
социально-демографических факторов (доход, образование, возраст, 
пол), предварительно стандартизированных для сопоставимости коэф-
фициентов. Результаты показали отсутствие статистически значимого 
влияния воцерковленности на электоральную активность (p > 0,33 во 
всех спецификациях; в полной модели p = 0,40). Наиболее значимыми 
предикторами участия оказались возраст (β = 0,072, p < 0,001) и уро-
вень образования (β = 0,041, p < 0,001), тогда как доход и пол не проя-
вили устойчивого влияния в полной модели. Полученные выводы ука-
зывают на институциональную автономию электорального поведения 
от религиозной идентичности в  исследуемый период, внося важный 
нюанс в  дискуссию о  политической роли религии в  постсекулярном 
обществе.

Ключевые слова: воцерковленность, электоральное поведение, 
политическое участие, религиозность, World Values Survey, Россия, 
постсекулярность, регрессионный анализ.

В условиях постсекулярного поворота, характеризующегося 
возвращением религии в публичную сферу [1], вопрос о её вли-
янии на политическое поведение граждан приобретает особую 
актуальность. В  России, где православная традиция историче-
ски переплетена с  государственностью, а  религиозные инсти-
туты, прежде всего Русская православная церковь (РПЦ), играют 
заметную публичную роль, анализ связи между религиозностью 
и электоральной активностью представляет значительный науч-
ный и практический интерес. Классические работы, такие как 
исследования П. Бергера о сакрализации идентичности [2] или 
Ю.  Хабермаса о  постсекулярном обществе  [3], задают рамку, 
в  которой религия перестает быть сугубо частным делом, ста-
новясь ресурсом для конструирования публичных смыслов и 
коллективных действий. В  российском контексте ряд авторов 
отмечают феномен государственно-церковного симбиоза и его 
потенциальное влияние на политические предпочтения [4; 5].
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Однако эмпирические исследования дают неоднозначные 
результаты. Если одни работы указывают на корреляцию между 
религиозностью и поддержкой определенных политических сил 
или более высоким уровнем гражданской активности [6], другие 
не находят устойчивой связи [7]. Часть расхождений может объ-
ясняться различиями в операционализации ключевых понятий. 
В отличие от общей религиозности (religiousness), которая часто 
измеряется через декларируемую принадлежность или веру, кон-
цепт воцерковленности (churchliness) делает акцент на институ-
циональном измерении  – регулярности участия в  религиозных 
практиках (богослужения, молитва) и идентификации с религи-
озной общиной [8; 9]. Такой подход позволяет более точно уло-
вить степень интеграции индивида в  религиозный институт и, 
потенциально, восприимчивость к  его нормативным предписа-
ниям, в том числе в сфере гражданского долга.

В данной статье ставится задача проверить гипотезу о влия-
нии уровня воцерковленности на вероятность участия россий-
ских граждан в  национальных выборах. В  качестве теоретиче-
ской основы используется постсекулярная рамка, дополненная 
учётом специфики российских государственно-церковных отно-
шений. Эмпирический анализ строится на репрезентативных дан-
ных WVS, что позволяет контролировать ключевые социально-
демографические факторы и получить статистически надежные 
оценки.

Постсекулярность и возвращение религии 
в публичную сферу

Постсекулярность как концепт описывает ситуацию, в кото-
рой религия, вопреки прогнозам классической секуляризационной 
теории, не уходит из публичного пространства, а возвращается 
в него в новых формах [3]. Н. Луман рассматривал религию как 
функциональную подсистему общества, специализирующуюся 
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на коммуникации по поводу непредвиденного (contingency) [10]. 
В  постсекулярном обществе эта подсистема вступает в  конку-
ренцию и диалог со светскими институтами за производство 
смыслов  [11]. П.  Бергер указывал на процесс «сакрализации» 
социальной и политической идентичности, когда религиозные 
символы и нарративы используются для легитимации коллектив-
ных действий [2]. Таким образом, религиозная принадлежность 
и практики могут транслироваться в модели гражданского, в том 
числе электорального, поведения.

Религия и политическое участие:  
российский контекст

В России православие исторически было тесно связано 
с государством, и эта связь в трансформированном виде сохра-
няется в современный период [4]. Ряд исследователей отмечают, 
что РПЦ позиционирует себя как хранительница традиционных 
ценностей и национальной идентичности, что может влиять 
на политические ориентации верующих [5;  12]. Эмпирические 
исследования демонстрируют, что религиозный фактор может 
играть роль в  региональных электоральных результатах  [13] и 
формировании партийных предпочтений  [6]. Однако характер 
этого влияния неоднозначен и опосредован множеством факто-
ров, включая тип религиозности (внеконфессиональная против 
институциональной).

Воцерковленность как ключевая независимая 
переменная

В настоящем исследовании в  фокусе находится именно 
институциональная религиозность, операционализированная 
через понятие воцерковленности. Следуя подходу В.В. Локосова 
и Ю.Ю. Синелиной [8], А.Ю. Кульковой [6], М.И. Богачёва [9], 
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воцерковленность понимается как комплексная характеристика, 
включающая:

Регулярность участия в религиозных обрядах (посеще-1.	
ние богослужений).
Частоту частной религиозной практики (молитва).2.	
Субъективную религиозную идентификацию (самоо-3.	
ценка как религиозного человека).

Этот подход позволяет отказаться от расплывчатой категории 
«общей религиозности» в пользу более конкретного и поведен-
чески ориентированного конструкта, имеющего четкое институ-
циональное измерение.

Методология исследования
Данные. Эмпирической базой исследования послужили 

данные 7-й волны Всемирного исследования ценностей (World 
Values Survey, WVS) для России [15]. Сбор данных осуществлялся 
в рамках международного сравнительного проекта World Values 
Survey Association (некоммерческая организация, которая управ-
ляет проектом, объединяет социологов из более чем 120  стран 
и стремится обеспечить высокое качество методологии, а также 
улучшить стандарты в области кросс-национальных опросов) по 
стандартизированной методологии. В России полевой этап про-
веден с 11 по 29 декабря 2017 г. Метод сбора данных – личное 
формализованное интервью по месту жительства респондента. 
Выборка носит репрезентативный характер для взрослого насе-
ления страны (18 лет и старше) и построена по многоступенча-
той стратифицированной схеме с отбором населенных пунктов, 
домохозяйств и респондентов на последних этапах. В качестве 
подрядчика полевых работ выступала российская исследова-
тельская организация, участвующая в  реализации междуна-
родного проекта Всемирного исследования ценностей. Дизайн 
исследования и инструментарий полностью стандартизированы 
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и сопоставимы с другими странами, участвующими в 7-й волне 
Всемирного исследования ценностей, что обеспечивает возмож-
ность межстрановых сравнений. Подготовка данных включала 
следующие процедуры: (1) рекодирование системных кодов 
отказа от ответа и неприменимости (отрицательные значения и 
код «Мне не разрешено голосовать» по Q222) в  пропущенные 
значения; (2) удаление наблюдений, у которых отсутствует хотя 
бы одна из переменных, включённых в  регрессионные модели 
(списочное исключение наблюдений). Выборка не взвешивалась: 
переменная W_WEIGHT в волне WVS-7 для России отсутствует, 
дизайн-веса в открытом доступе не предоставлены, поэтому ана-
лиз проводился на невзвешенных данных, что является ограни-
чением и должно учитываться при обобщении результатов. Ито-
говая аналитическая выборка составила N = 1701 респондента.

Переменные и их операционализация
Зависимая переменная – Участие в национальных выборах 

(бинарная). Сконструирована на основе вопроса Q222: «Как часто 
Вы участвуете в  выборах на национальном уровне?». Ответы 
«Всегда» (1) и «Обычно» (2) были рекодированы в 1 (участвует), 
«Никогда»  (3)  – в  0  (не участвует). Ответ «Мне не разрешено 
голосовать» (4) и служебные коды отказа от ответа (−1, n = 33; 
−2, n = 9) были исключены как пропуски (итого 44 наблюдения, 
2,4% исходных 1810). После этого оставалось 1766 наблюдений 
с  валидным значением Q222, из которых участвуют в выборах  
1456 (82,4%), не участвуют – 310 (17,6%). После дополнитель-
ного исключения 65  наблюдений с  пропусками по контроль-
ным переменным (listwise deletion) регрессионная выборка 
составила N = 1701. В ней 81,8% (n = 1391) указали на участие 
в  выборах, 18,2% (n  =  310)  – на неучастие. Подобная несба-
лансированность результирующей переменной (соотношение 
примерно  4,5:1) является стандартной проблемой для данных 
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об электоральном участии в  России и заслуживает отдельного 
обсуждения. С  одной стороны, высокая доля декларируемого 
участия может отражать как реальную высокую явку, так и соци-
ально желательные ответы. С другой стороны, несбалансирован-
ность снижает статистическую мощность в  отношении преди-
кторов участия/неучастия и может приводить к консервативным 
оценкам значимости коэффициентов. В качестве проверки чув-
ствительности была оценена логистическая регрессия с теми же 
предикторами: качественный характер результатов (отсутствие 
значимого эффекта воцерковленности) сохраняется. Ключевая 
независимая переменная – Индекс воцерковленности. Построен 
методом главных компонент (МГК) на основе трех переменных, 
предварительно унифицированных по направлению (большее 
значение = большая религиозность):

Q171_unified: «Как часто Вы посещаете религиозные 1.	
службы?» (шкала 1–7, реверсирована).
Q172_unified: «Как часто Вы молитесь?» (шкала 1–8, 2.	
реверсирована).
Q173: «Считаете ли Вы себя религиозным человеком?» 3.	
(шкала 1–3: 1 = религиозный, 2 = нерелигиозный, 3 = ате-
ист; оставлена как есть, поскольку направление шкалы 
противоположно Q171/Q172; МГК автоматически согла-
сует направления через знак нагрузки).

Перед применением МГК все переменные были приве-
дены к  z-значениям. Пригодность данных для факторного ана-
лиза проверена с помощью критерия Кайзера–Мейера–Олкина: 
KMO = 0,63, что соответствует удовлетворительному (приемле-
мому) уровню. Результаты анализа главных компонент приве-
дены в таблице 2. Первая главная компонента объяснила 69,1% 
дисперсии (собственное значение λ  =  2,073) и была использо-
вана в  качестве индекса; вторая компонента объясняла 22,1%, 
третья  –  8,8%, что подтверждает одномерность конструкта. 
Нагрузки на первую компоненту составили (по модулю):  
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Q171_unified – 0,614, Q172_unified – 0,619, Q173_unified – 0,489. 
Знак нагрузок определяется ориентацией оси МГК: в получен-
ном решении первая компонента ориентирована таким образом, 
что её высокие значения соответствуют высокой воцерковлен-
ности. Все нагрузки значимые и однонаправленные, что свиде-
тельствует о том, что компонента улавливает единый латентный 
фактор институциональной религиозности. Надежность шкалы, 
измеренная альфа-Кронбаха, составила  0,702 (стандартизиро-
ванная альфа – 0,771), что свидетельствует о хорошей внутрен-
ней согласованности. Корреляции между компонентами варьи-
ровались от 0,415 до 0,735 и приведены на рисунке 1.

Рис. 1. Корреляции между компонентами  
индекса воцерковленности
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Валидизация индекса воцерковленности
Наряду с  оценкой надёжности индекса важно оценить его 

валидность  – то, действительно ли он измеряет воцерковлен-
ность как институциональную религиозность. Для оценки кон-
вергентной валидности индекс воцерковленности был сопостав-
лен с обобщённым показателем религиозности (Q164: «Считаете 
ли Вы себя религиозным человеком?»). Полученная корреляция 
Пирсона между индексом и Q164 свидетельствует о наличии кон-
вергентной валидности: индекс воцерковленности закономерно 
связан с более широким пониманием религиозности, но не тож-
дествен ему. Это соответствует теоретическому замыслу: воцер-
ковленность как институциональное измерение является более 
специфичным конструктом, чем общая религиозная самоиденти-
фикация. Для оценки дискриминантной валидности индекс был 
сопоставлен с переменными, не связанными напрямую с рели-
гиозностью: уровнем дохода (r = −0,047) и уровнем образования 
(r = 0,003). Низкие корреляции с социальными ресурсами под-
тверждают, что индекс измеряет именно религиозную вовлечён-
ность, а не общий социальный статус. Таким образом, совокуп-
ность данных о конвергентной и дискриминантной валидности 
подтверждает правомерность применения индекса в  качестве 
меры воцерковленности. Отсутствие значимого влияния индекса 
на электоральное участие поэтому не может быть сведено просто 
к недостаткам индекса.

Контрольные переменные (все приведены к z-значениям для 
сопоставимости коэффициентов):

Доход (Q288): Самооценка места домохозяйства на лест-1.	
нице доходов (шкала 1–10).
Образование (Q275): Уровень образования по классифи-2.	
кации ISCED 2011 (шкала 0–8).
Возраст (Q262/X003): Возраст в годах (непрерывная).3.	
Пол (Q260/X001): Бинарная переменная (0  – мужчина, 4.	
1 – женщина).
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Метод анализа
Для проверки гипотезы была применена множественная 

линейная регрессия (метод наименьших квадратов). Были оце-
нены три последовательные модели:

Модель 1: включает только индекс воцерковленности.•	
Модель 2: добавляет контроль доходов и образования.•	
Модель 3 (полная): добавляет контроль возраста и пола.•	

Интерпретация стандартизированных коэффициентов (β): 
изменение зависимой переменной в  единицах стандартного 
отклонения при изменении независимой переменной на одно 
стандартное отклонение. Для проверки на мультиколлинеар-
ность рассчитаны коэффициенты инфляции дисперсии (КИД), 
все значения <1,18, что указывает на её отсутствие.

Результаты и обсуждение
Полученные результаты регрессионного анализа позволяют 

оценить силу и направление влияния воцерковленности на веро-
ятность участия в выборах, а также роль контрольных перемен-
ных. Визуальное представление основных взаимосвязей, выяв-
ленных полной моделью (Модель 3), иллюстрирует рисунок 2.

Для детального количественного анализа представлены стан-
дартизованные коэффициенты и их статистическая значимость 
по трем последовательным моделям регрессии (таблица 1).
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Рис. 2. Влияние воцерковленности на участие в выборах в России 
(N = 1701, R² = 0.041)
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Таблица 1
РЕЗУЛЬТАТЫ РЕГРЕССИОННОГО АНАЛИЗА ВЛИЯНИЯ 

ВОЦЕРКОВЛЕННОСТИ И КОНТРОЛЬНЫХ ПЕРЕМЕННЫХ 
НА УЧАСТИЕ В ВЫБОРАХ (СТАНДАРТИЗОВАННЫЕ 

КОЭФФИЦИЕНТЫ)
Переменная Модель 1 Модель 2 Модель 3
Индекс 
воцерковленности

-0.006 -0.007 -0.005
(0.006) (0.006) (0.006)

Доход (ст.)
-0.027*** -0.010

(0.010) (0.010)

Образование (ст.)
0.030*** 0.041***
(0.010) (0.010)

Возраст (ст.)
0.072***
(0.010)

Пол (женщина = 1)
-0.014
(0.019)

Константа
0.825*** 0.825*** 0.832***
(0.009) (0.009) (0.014)

Наблюдения 1701 1701 1701
R² 0.001 0.008 0.041
Скорректированный R² -0.00004 0.007 0.038

*Примечание: В  скобках указаны стандартные ошибки: ***  p  <  0,01, 
** p < 0,05, * p < 0,1.*

Для проверки основных допущений линейной регрессии 
(линейность, гомоскедастичность остатков, нормальность их 
распределения) были построены диагностические графики для 
полной модели (Модель 3), представленные на рисунке 3.

1.	 График остатков от предсказанных значений по сравне-
нию с подобранными: не выявляет систематических паттернов 
(например, U-образной кривой), что свидетельствует в  пользу 
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соблюдения предположения о  линейности связи. Распределе-
ние остатков выглядит случайным вокруг горизонтальной линии 
ноля.

2.	 График «масштаб-расположение» (Scale-Location): отсут-
ствует явная тенденция к росту или убыванию разброса остатков 
по мере увеличения предсказанных значений. Это указывает на 
выполнение условия гомоскедастичности (постоянства диспер-
сии остатков).

3.	 Квантиль-квантильный график остатков (Q-Q Residuals): 
точки в целом ложатся вдоль прямой линии, что говорит о при-
близительном соответствии распределения остатков нормаль-
ному. Небольшие отклонения на концах распределения являются 
типичными для эмпирических данных и не критичны для устой-
чивости оценок регрессии при большом объеме выборки.

4.	 График расстояния Кука (Cook's distance): ни одно наблю-
дение не превышает порогового значения, обычно равного  1 
(или 4/n). Это означает, что в данных отсутствуют сильно влия-
тельные наблюдения (выбросы), которые могли бы существенно 
исказить оценки коэффициентов модели.

Таким образом, диагностика модели не выявляет грубых 
нарушений ключевых статистических допущений, что позволяет 
считать полученные оценки регрессии (Таблица 1) статистиче-
ски корректными и пригодными для интерпретации.

Влияние воцерковленности
Основной результат исследования состоит в том, что индекс 

воцерковленности не оказывает статистически значимого влия-
ния на участие в  выборах ни в  одной из спецификаций моде-
лей (Модель 1: p = 0,334; Модель 3: p = 0,398), что показано на 
рисунке 4. Коэффициент при индексе стабильно близок к нулю 
и отрицателен, но его величина (β ≈  -0,005) означает, что даже 
увеличение воцерковленности на одно стандартное отклонение 
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изменяет вероятность участия менее чем на 0,5%, что является 
пренебрежимо малым эффектом. Гипотеза о значимом влиянии 
воцерковленности на электоральную активность не подтверж-
дается. Этот результат позволяет предположить, что в  России 
в исследуемый период институциональная религиозность и элек-
торальное поведение являются относительно автономными сфе-
рами. Религиозная идентичность, выраженная через практики и 
самоидентификацию, не транслируется напрямую в выполнение 
гражданской обязанности по участию в голосовании, что может 
свидетельствовать о сложности и опосредованности связи между 
религиозным и политическим полем.

Рис. 4. Распределение индекса воцерковленности и бинарной 
переменной участия в выборах
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Влияние контрольных переменных
Анализ выявил значимое влияние социально-демографичес

ких факторов:
1.	 Возраст оказался наиболее мощным предиктором 

(β = 0,072, p < 0,001). Увеличение возраста на одно стандартное 
отклонение (около 17 лет) связано с ростом вероятности участия 
в выборах на 7,2%. Это соответствует теории жизненного цикла 
политического участия, согласно которой с  возрастом растут 
социальная укорененность, чувство гражданской ответственно-
сти и привычка к участию в институциональных политических 
процессах.

2.	 Образование также демонстрирует устойчивое положи-
тельное влияние (β = 0,041, p < 0,001). Это подтверждает теорию 
человеческого капитала: более образованные граждане обладают 
большими когнитивными ресурсами, информацией и доверием 
к институтам, что облегчает их политическую мобилизацию.

3.	 Доход теряет статистическую значимость в полной модели 
(Модель 3), когда контролируется возраст. Первоначальный отри-
цательный знак коэффициента в Модели 2 (β = -0,027) и последу-
ющее его «затухание» указывает на опосредующую роль возраста. 
Отрицательная корреляция между возрастом и доходом в выборке 
(-0,278) позволяет предположить, что более молодые и, возможно, 
более критические к  власти когорты могут иметь относительно 
более высокие доходы, но менее склонны к участию в выборах.

4.	 Пол не оказывает значимого влияния (β  =  -0,014, 
p  =  0,462), что указывает на отсутствие гендерного разрыва 
в электоральном участии в современной России.

Объясняющая способность модели
Коэффициент детерминации R² полной модели составляет 

0,041, то есть включенные переменные объясняют около 4,1% 
дисперсии участия в выборах. Это значение, типичное для моде-
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лей электорального поведения на индивидуальном уровне, ука-
зывает на то, что значительная часть вариативности обуслов-
лена ненаблюдаемыми факторами: политическими установками, 
доверием к конкретным институтам, региональным контекстом, 
эффективностью мобилизационных кампаний и т.д.

Заключение
Проведенное исследование не выявило статистически зна-

чимой связи между уровнем воцерковленности и участием рос-
сийских граждан в  национальных выборах по данным WVS 
2017–2022 гг. Это позволяет сделать вывод об институциональ-
ной автономии электорального поведения от религиозной иден-
тичности, выраженной через практики и самооценку, в  иссле-
дуемый период. Полученный результат вносит важный нюанс 
в дискуссию о влиянии религии на политику в постсекулярную 
эпоху. Он свидетельствует о том, что даже в условиях заметной 
публичной роли религиозных институтов, их прямое влияние на 
базовую форму политического участия  – голосование  – может 
быть минимальным.

Основными детерминантами электоральной активности 
в  России оказались возраст и уровень образования, что согла-
суется с общемировыми трендами. Эффект дохода опосредован 
возрастной структурой, а гендерные различия отсутствуют.

Ограничения исследования связаны с  кросс-секционным 
дизайном, не позволяющим устанавливать причинно-след
ственные связи, а  также относительно низкой долей объяснен-
ной дисперсии, что указывает на важность учета дополнитель-
ных факторов (политические установки, региональный контекст, 
медийное потребление) в будущих исследованиях. Перспектив-
ным направлением может быть сравнение эффекта воцерковлен-
ности в России с другими странами православной традиции или 
с государствами, где роль религии в публичной сфере иная.
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Abstract. The article presents an empirical analysis of the influence of 
religiosity, measured through a churchliness index, on participation in 
national elections in Russia. The study is based on data from the 7th wave 
of the World Values Survey (2017–2022, N = 1701). Methodologically, the 
work relies on a post-secular theoretical framework that considers the return 
of religion to the public sphere and considers the specifics of state-church 
relations in modern Russia. A churchliness index was constructed as the key 
independent variable using principal component analysis (PCA) based on the 
frequency of attending religious services, prayer practice, and religious self-
identification. Multiple linear regression with control for socio-demographic 
factors (income, education, age, gender), previously standardized for 
coefficient comparability, was applied to test the hypothesis. The results 
showed no statistically significant influence of churchliness on electoral 
activity (p > 0.33). The most significant predictors of participation were age 
(β = 0.072, p < 0.001) and education level (β = 0.041, p < 0.001), while 
income and gender showed no stable effect in the full model. The findings 
indicate the institutional autonomy of electoral behavior from religious 
identity in the studied period, adding an important nuance to the discussion 
of the political role of religion in a post-secular society.
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чания рецензента по существу и прояснить собственную позицию.

Журнал публикует оригинальные исследовательские работы, 
которые не публиковались прежде (за исключением электронных пре-
принтов и тезисов). Передавая в редакцию рукопись, автор принимает 
на себя обязательство не публиковать ее ни полностью, ни частично 
в  каком бы то ни было ином издании без согласования с  редакцией 
журнала.

Плата за публикацию рукописей не взимается.
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Оформление статьи
Редакция журнала принимает статьи любого объёма.  Для отправки 

рукописи необходимо перейти на сайт Электронной редакции https://
www.manuscript.fnisc.ru/soc4M.

Текст, включая примечания и библиографический список, должен 
соответствовать стандартам.

•	 Шрифт – Times New Roman 
•	 Размер шрифта – 12 
•	 Mежстрочный интервал – 1,5 
•	 Bыравнивание – по ширине
•	 Поля страницы: 2 см со всех сторон

Рисунки, схемы и таблицы должны быть такого же формата, что 
и текст, и снабжаться сквозной нумерацией.

Формулы и обозначения должны быть набраны в редакторе формул  
Microsoft Equation.

Комплект статьи включает, кроме основного текста, аннотацию, 
8−10 ключевых слов с пометкой «Ключевые слова», справку об авторе 
(авторах) с указанием фамилии, имени и отчества, места работы, долж-
ности, ученой степени и звания, адреса электронной почты.

Сопроводительное письмо к рукописи должно содержать описание 
научной новизны и  краткое обоснование, почему статья может пред-
ставлять интерес для читателей «Социологии: 4M».

Также в этом письме автор должен подтвердить, что представлен-
ная статья носит характер оригинального исследования, которое пре-
жде не публиковалось нигде (кроме препринтов и  тезисов конферен-
ций) и не находится на рассмотрении ни в каком другом издании.

Требования академической этики
Редакционная политика журнала предполагает соблюдение всеми 

сторонами, участвующим в  процессе подготовки статей (авторами, 
рецензентами и редакцией), требований публикационной этики, обеспе-
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чивающих беспристрастную и конфиденциальную оценку рукописей, 
отсутствие плагиата или незаконного присвоения результатов. Редакция 
выражает готовность публиковать сообщения о  найденных ошибках  
и о фактах нарушения авторами рукописей публикационной этики.

Сведения о статье на английском языке
Статья может быть принята к  публикации только при наличии 

следующей информации на  английском языке: автор, заглавие, дан-
ные об аффилиациях автора (наименования организаций, электронный 
адрес автора, ответственного за корреспонденцию), аннотация, клю-
чевые слова. B качестве английских наименований организаций реко-
мендуется использовать названия, индексируемые в зарубежных базах 
научного цитирования (например, Web of Science или Scopus).

Аннотация на английском языке может быть расширенной, т.е. более 
полной по сравнению с аннотацией на русском языке. Аннотация должна 
укладываться в объем от 100 до 250 слов.

Список использованных источников
Bсе источники, упомянутые в  тексте, должны сопровождаться 

библиографическими ссылками. Автор обязан указать источники всех 
приводимых в  статье цитат, цифр и  иной информации. За точность 
(правильность) цитат в статье, а также цифр и иной информации, ответ-
ственность несет автор.

Ссылки на источники оформляются в виде пристатейного библио-
графического списка и нумеруются в порядке следования с указанием 
по тексту в квадратных скобках порядкового номера ссылки цифрой: 
[1], [7]. Одновременная ссылка на несколько номеров дается в одних 
скобках: [3; 7; 11; 12; 13], [3, с. 5; 7, с. 8−14]. Ссылка на неопублико-
ванные работы не допускается. Библиографические описания изданий 
оформляются в соот-ветствии с государственным стандартом и приме-
рами, приведенными ниже.
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При оформлении библиографических описаний обязательно указание 
DOI и EDN (при их наличии). Для монографий требуется указание ISBN. 

Примеры библиографических описаний:

1.	Дюpкгейм Э. Mоральное воспитание / Пер. с фр. А.Б. Гофмана. M.: НИУ 
BШЭ, 2021. 456 с. ISBN 978-5-7598-2530-2. DOI: 10.17323/978-5-7598-2530-2. 
EDN: QOJUNL.

2.	Kлимoвa A. M., Apmaмoнoв F. A., Ммель K. Ш. Измерение политического 
знания: разработка и апробация шкалы в России // Социология: методология, 
методы, математическое моделирование (Социология: 4M). 2021, № 52. С. 61–94.  
DOI: 10.19181/4m.2021.52.3. EDN: ARWFHV.

3.	Сopoкин П.A. Дальняя дорога: автобиография. M.: Терра, 1992. 303 c. 
ISBN 5-239-01378-0.

4.	Inglehart R., Baker W.E. Modernization, cultural change, and the persistence 
of traditional values // American sociological review. 2000. Vol. 65, № 1. P. 19–51. 
DOI: 10.2307/2657288. EDN: GSHGFR.

5.	Glänzel W., Schubert A. Analysing scientific networks through co-authorship //  
Handbook of quantitative science and technology research. Springer: Dordrecht, 2004. 
P. 257–276. ISBN 978-1-4020-2702-4. DOI: 10.1007/1-4020-2755-9_12.

Использованные источники в романском 
алфавите (кириллице)

B случае принятия рукописи к  публикации авторы по  запросу 
редакции обязаны предоставить транслитерированный в латинице пол-
ный список литературы к своей статье.

Основные требования:
•	 названия цитируемых русскоязычных публикаций следует давать 

в виде перевода на английский с пометкой в скобках, что речь 
идет о работе на русском языке (in Russian);

•	 для переводных работ указывается исходное название источника 
на языке публикации, выходные данные – в транслитерирован-
ном виде;

•	 названия источников (журналов), а также фамилии авторов жела-
тельно давать в том виде, в каком они индексируются в зарубеж-
ных базах научного цитирования (например, Web of Science или 
Scopus);
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•	 название источника может сопровождаться его переводом 
на  английский язык, например: Sotsiologiya: 4M (Sociology: 
methodology, methods, mathematical modeling);

•	 при составлении списка источников недопустимо использовать 
российский ГОСТ, в  частности запрещено в  качестве раздели-
тельных знаков использовать «//» и «–»;

•	 название источника выделяется курсивом;
•	 указывается DOI источника (при наличии), но не указывается 

ISBN и EDN.
Примеры библиографических описаний на английском языке:

Durkheim É. 1.	 L'éducation morale (transl., in  Russian). Moscow: HSE 
University, 2021. 456 p. DOI: 10.17323/978-5-7598-2530-2.
Klimova A., Artamonov G., Chmel K. Measuring political knowledge: 2.	
development and testing the scale in Russia (in Russian), Sotsiologiya: 4M 
(Sociology: methodology, methods, mathematical modeling), 2021, no. 52,  
p. 61–94. DOI: 10.19181/4m.2021.52.3.
Sorokin P. 3.	 A long journey (transl., in Russian). Moscow: Terra, 1992. 303 p.
Inglehart R., Baker W.E. Modernization, cultural change, and the persistence 4.	
of traditional values, American sociological review, 2000, vol. 65, no. 1,  
p. 19–51. DOI: 10.2307/2657288.
Glänzel W., Schubert A. “Analysing scientific networks through co- 5.	
authorship”, in: Handbook of quantitative science and technology Research, 
ed. by H.F. Moed, W. Glänzel, U. Schmoch. Springer, Dordrecht, 2004, 
p. 257–276. DOI: 10.1007/1-4020-2755-9_12.
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INFORMATION FOR AUTHORS

About the journal
“Sociology: Methodology, Methods, Mathematical Modeling” 

(Sociology: 4M) is a peer-reviewed scholarly journal presenting pioneering 
work on problems of methodology and methods of sociological research, 
on  the collection, measurement and analysis of social science data, 
on building mathematical models of social processes.

Sociology: 4M publishes articles that contribute to the development of 
sociological methodology, clarify the existing problems in this area and offer 
new solutions. In  addition, it  publishes analytical reviews of sociological 
methods.

Main topics:

•	 general issues of methodology and research methods:
•	 statistical methods and data analysis;
•	 theory and methods of measurement, theory and history of methods;
•	 data collection procedures;
•	 the quality of social science data, online surveys;
•	 qualitative methods in sociology;
•	 social science experiments.

The research topics are not limited by this list; the decision on publication 
is made in each case individually.

Publication frequency and access
The journal is published four a year. Full-text versions of articles are 

available for open access on the journal’s website.
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The review procedure
All papers submitted to Sociology: 4M are screened by the  editors 

for general suitability. The  reasons for the negative decision may include 
the absence of mathematical models verification based on original empirical 
data, insufficient description of the empirical data sources, inconsistency with 
current state of research on the problem, and the lack of scientific novelty. 
If the decision is positive the  article is  sent to formal review. The  results 
of this review are crucial to the acceptance or rejection of the manuscripts.  
All papers meeting basic editorial criteria are reviewed at least by one expert. 
If necessary, editors appoint a second reviewer for the paper.

The review procedure of is anonymous for both authors and reviewers. 
The  experts receive manuscripts without any indication of the  name and 
affiliation of the authors. Editors do not reveal the reviewers' names to authors 
and not discuss their qualification. Reviewers are selected from experts 
in the subject area. The editorial team will contact the authors by email with 
the results of peer-review within three months after submission; if the reviews 
have not been received by this date, a new target date is announced.

The editorial team provides authors the right to respond to comments  
of the reviewers and to clarify their own position.

The journal publishes only original research papers which have not been 
published before (except for electronic preprints and theses). By submitting 
a manuscript the author agrees not to publish it in whole or in part in any 
form without the editors’ permission.

There are no publication fees in Sociology: 4M.

Article design
The editorial board accepts articles of any length. To send a manuscript, 

please go to the Electronic Editorial Board website https://www.manuscript.
fnisc.ru/soc4M .

The text, including notes and bibliography, must comply with the 
standards.

•	 Font – Times New Roman;
•	 Font size – 12;
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•	 Line spacing – 1.5;
•	 Justified text alignment;
•	 Page margins: 2 cm on all sides.
Formulas and symbols should be typed in Microsoft Equation.
The  author should also provide an abstract, 8-10 keywords, author’s 

name, affiliation and position, contact information.
The  cover letter accompanying the  manuscript should contain  

a description of scientific novelty and a brief justification of why the article 
may be of interest to «Sociology: 4M» readers.

In  this letter the  author must confirm that the  article is  based on  an 
original study, has not been published anywhere before (except as a preprint or 
in conference abstracts) and is not under consideration in any other journal.

Publication ethics statement
The  editorial policy requires compliance with the  requirements  

of publication ethics by all parties involved in the preparation of the article 
(authors, reviewers and editors), that provides the  confidential review  
of manuscripts, absence of plagiarism or misappropriation of the  results. 
The  editorial board expresses its readiness to publish error reports and 
information about violations of publication ethics by authors.

Information about the article in English
Authors should provide the  following information in  English: 

authors’names, titles, authors' affiliation (names of organizations, e-mail 
of the  author responsible for correspondence), abstract and keywords.  
We recommend using the English organizations' names from such citation 
indexes as Web of Science and Scopus. 

We also recommend supplying an extended English abstract (up to  
250 words).
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List of references
Authors should provide references to all sources mentioned in  the 

text. The author must indicate sources of all citations, numbers, and other 
information. Authors are responsible for the accuracy of quotes as well as 
numbers and other information.

References to unpublished works are not permitted. Bibliographic 
descriptions of publications should be made in  accordance with Russian 
state technical standards (GOST).

Transliteration of references
If the  manuscript is  accepted the  authors must provide transliterated 

references within two weeks upon acceptance for publication. Basic 
requirements are as follows:

 
•	 publication titles should be given in English with a note that it is a 

work in Russian;
•	 for translated works (originally published in  one of Romance 

languages) the title should be given in original language, the source – 
in transliterated form;

•	 we recommend to provide the author names and source titles (journals) 
in  the form they are indexed in  such citation databases as Web of 
Science and Scopus.

•	 the  source title may be accompanied by a translation into English, 
for example: Sotsiologiya: 4M (Sociology: methodology, methods, 
mathematical modeling);

•	 source titles should be given in italics.
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